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1. FILOZOFIA. ESZTETI‘KA. PEDAGOGIA.

. Ajtay Miklos: Esztétikai imperializmus. Paris, Les Presses Univer-
sitaires de France, é. n. 8-r. 59 1. .

Périshan megjelené magyar kényv ritkasag, hat még tudoményos munka,
amely nem is szdmithat akkova érdeklGdésre, mint egy regény vagy més szép-
irodalmi mi. Ajtay Miklos Pdrishan egy kis magyar tudés tdrsasagot alapitott
wPéarisi Magyar Akadémia“ cimen. Ennek a kulttirdlis munkédnak a kerctébe
tartozik e kis kotet is. Benne az esztétikai formdkon 4t a nagy emberi kozds-
ségek, Kina, Japén, India, Furgpa lelki formdit keresi. Rendkiviil elvont elmé-
leti munkdja sokszor a redlis élet vonatkozésaitol is eltavolodva & szavak merd
formalizmusiva vélik. Bergson, Dumas és Guyon alapos tanulményozésa lat-
szik kiilonben eredeti kdnyveeskéjén. JE

. Dr. Barankay Lajos: A nemzeti kézszellem pedagdgidja. A M.
Tud., Akadémia dltal a Halmos-dijjal jutalmazott pdlyamunka. Pées, Egyetemi
nyomda, én, u, 8-r, 296 1.

¥z a terjedelmes tanulmdny, amely alapos megfontolas és a problémak
széles felolelésének eredménve, arra a kérdésre kivén feleletet adni, hogy mind
tanvlsdgok vonhaték le a vildghébori és a forradalmak escinényeibél a koz-
nev2lSs szervezésére, A kérdés Iényegére vonatkozé minden gondolat egf;y vezeld
eszn éhe fut ossze s ez: a nemzeti kozosségnek az eddiginél etikaibb felfogdsa.
Tzért a szerzo egy olyan nevelési rendszer megszervezésének kisérletét nyajtja,
amelynek gerince az etizalt nemzeti kozisség gondolata. A hattérbdl igy a nem-
zeti kozszellem pedafélgiéja mintegy természetszeriileg és tnként hontakozik ki.

Céljanak megfeleléen a mil 3 részre oszlik. Az elsG rész a koznevelés
szervozetének elméleti alapjait nyvujtja, vagyis kinvomozza és kategorizdlja
minder nevelés-szervezet Il)cbz'ds alaptényezdéit. A mdésodik részben kimutatja,
hogv + koznevelés szervezetébgl a haborik €s a forradalmak bghatdsai kovet-
keztéhen hogyan né ki a nemzeti etikumban gyokerezs kozszellem pedagégidja-
pitk sziikséfe. Véﬁﬁl e széles clméleti alapvetés ntdan a harmadik rész meg-
kiséili az elveknek gyakorlati intézményes formaba oniését a jelenlegi lehetd-
ségex figyelembevételével. .

. : Gy.

Eartdk Gydorgy: Bihm Kéroly. Budapest, 1928. Franklin-Tarsulat
kiadésa. K. 8-r. 166 1. (Kultiira és Tudomany).

Bartok Gyorgy e legijabb miivét nagy orommel iidvozoljiik. Exre a kiny-
veeskére valéban nagy sziitkség volt s sziikséges volt, hogy ezt a miivet éppen
Barték Gyorgy irja meg, aki %‘dhm Kdroly tanitvanyai kozott személy szerint
is a legkozelebb allott Bohmhoz s aki a filozéfiai gondolkozé&saban is leginkébb
érizte meg a Bohm Kéroly filozéfidjanak eredeti hatasait, s ami mindezeknél is
fontosabb, legmélyebben és legmegfeleldbben sajdtitotta el azt az Sltet§ gondo-
latot, amelyb6l Bohm filozofiai rendszere kindtt. Eppen ezért Bartok van arra
hivatva elsgsorban, hogy a nagy filozéfus altal szott, de wmegszakadt szdlakat
tovabb fonja s a rendszer kiépitését tovabb munkédlja.

Az efﬁszéban megdllapitja, hogy ,,a szerzének rokonszenvesebb leit volua
targvdt a filozéfia és a szellem toriénetének kereteiben adni el§ s elsdsorban
Bohm szellemi alkatat rajzolni meg mfivei alapjan; a mi célja és a fel-
adat természete azonban a tdrgyalasnak itt valasztott médjat parancsolta.”
Bizonvos, hogy mar elérkezett ideje annak, hogy Bohm filoz6fidja szerves egé-
szében tudomanyos exaktsaggal fe{dol oztassék. Eljott ideje annak, hogy hatd-
rozottan megdllapitsa a tudoményos kritika, hogy az eurdpai szellemtériéner
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osszefiiggésében micsoda tudomdnyos jelentfséggel hir Bohm Kéroly filoze-
fifja. Azt azonban nagyorn bélesen cselekedte garték Gyorgy, hogy mielétt
ezt a nagyobb és alapvetd miivet, talan éppen 8, munkdba vehetné, addig is
lehetévé tette, hogy a filoz6fia wrant érdeﬁ?ﬁdﬁk szélesebb kore is egy ilven
vilagos és attekinthetd mii alapjan ismerkedhessék meg Bohm személyiségével
¢s filozéfidjaval. Barték hirom részhen targyalju Biohm filozofiajat. Az L. rész
Réhm Kdroly élelét és személyiségét 4llitja elénk legjellegzetesebb mozzanatni-
ban. Kiilondsen nagybecsii a személyiségérdl adott kép, amely nem egy pont-
Léval mafyarézé tényveziket ad keziinkbe filozéfidja belsé képének megértésé-
ez A Il rész igen j6 osszefoglalasdt adja Bohm filozéfiai fejlédésének. A
111, rész az Fmber és Vilaga céljdval és allaspontjaval foglalkozik. Ebben a
részben 1. az ismeret problemija és a rendszer tagoldsa, 2. az alapfilozofia
f6kérdései: a szellem funkcidinak kritikdja, 3. a szellem élete, 4. az 4ltalanos
értéktan és 5. a logikai ériék tana kérdésekben dleli fel Bohm egész rendszerét.
Végiil egy osszefoglaldast és Bohm Kdaroly miiveinek jegyzékét adja. A konyv
legnagyobb részét természetszerileg a II1. rész foglalja magaban (33:-155 {).
Firdl pedig azt kell megédllapitanunk, hogy bar irodalomtérténetileg Bohm
egyes miiveit ismerteti és méltatja, de minden miben az éltetd alapgondolatok
alapjdn éttekintéleg vezet he az egész rendszer problematikdjiba. Barték
kdnyvének olvasésa valéban meggy8z arrél a megallapitasarél, hogy Bohm
filozéfidja ... ,egy nagv szellem lg(ivélé alkotésa, amely arra van hivatva, hogy
megtermékenyitse &s gazdagabbd tegye a magvar életet.”
Dr. Tavaszy Séndor.

Dr. Bird Vencel: A mai kozszellem erdélyi torténelmiink itéldszéke
elétt, Cluj-Kolozsvér, Minerva R.-T. 1928, K. 8-r. 26 L. (Minerva Konyvtar.
Szerk. Dr, Tavaszy Sdndor és Rass Kéroly. 10. sz.)

Ez a rendszeresen felépitett tanulmény arra a kérdésre, hogy a mai
erdélyi kézszellem mennyiben tdmaszkodik a multra, azaz milyen szemmel néz-
nék a régi erdélyick a mi mai kozszellemiinket, a torténelmi perspektiva vila-

andl adja meg feleletét. A politikai, vallési és tirsadalmi élet multbeli és mai
elenségeinek atvizsgélasa utan véicredményképpcu megéllapitja, hogy halat-
fan viszonyok ‘kozott is megnyilatkozé politikai vatermettség, valldsi tiirelem,
valldsos érzés, crkolesi érzéﬁ, egészséges tarsadalmi életre valé torekvés azok
a dicsérends vondsok, amelvek multunkban gyikereznek, Az eltérések vagy a
nyomasztd gazdasdgi dllapot vagy a héboris 1dok ferde tdrsadalmi gondolko-
z4snak hatasai, amelyekbdl helvzetjavulds esctén konnydl a kivetkdzés., Oseink
760 kozszellemet hagytak rénk, amelyhez ragaszkodnunk szent kﬁte}ességﬁ(llk.
xl.

Dr. Borbély Istfvan: A dudlis létbileselet és theologidja. Cluj-
Kolozsvar, Corvin kny, 1928, 8r. 76 L. (Az Unitarius Irodalmi Tavsasag Szak-
konyvtira. IV. k)

Szerzé a téle megszokott nagy tuddssal ¢s vildgos gondolatifizéssel a
dudlis theologia lénveget a kivetkez6képpen korvonalazza. A dualistik .azt
allitjék, hogy két féhatalom létezik: Isten és vildg. Minden, ami a vilaghoz tar-
tuzik, — rossz. Az ember a vildghoz tartozik, tehdt rossz. A rossznak sorsa az
elmulds, a megsemmisiilés. Egyediil Isteunek van 6rok élete. Minthogy pedig
minden létezd és minden létezés rossz, kovetkezik, hogy minden létezének és
minden létezésnek végsd célja az elmulas. Amig van valami, addig van rossz.
Ha majd nem lesz semmi, csak Isten (aki fefiil all a lét fogalmdn), akkor meg-
szlinik létezni a rossz is. Istennek orszdga csak a rossznak megsziinése utén
j'dhet létre, Az emberi élet célja eszerint az elmélet szerint a megsemmisiilés,
illetéleg a megsemmisiilés dltal Isten orszdga megvalésuldsinak siettetése.

{ dualistdknak ezzel a pesszimizmusaval szemben dllé unitdrius felfogds
az egyetemes létezést szolgdld cletet éllitja. F tanulméany csupén a dualistik
létholeseletének és theologidjanak ismertetésc. A kiilfoldi irodalmakban élénk
vita alatt 4ll6 kérdés ezen megvildgitdsa nalunk nuttérd, mert magyar nyelven
réla alig lehei valamit olvasni. E felfogds ellen az unitdrius létholeseletnek és
theologiajanak kifejtcsét a szerzd egy kovetkezd tanulményra igéri G

y.

Dr. G4l Kelemen: A tdrsadalmi kézszellem hatdsa az iskolai neve-
lésre, Cluj-Kolozsvdr, Minerva R.-T. 1928. K. 8-r. 34 | (Minerva Konyvtdr.
Szerk, Dr, Tavaszy Sdndor és Rass Karoly. 11. sz.)
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Bevezetésiil a szerz§ éles elmeéllel fejiegeti a kozszellem és aZ egyén vi-
szouyét, s arra az eredményre jut, hogy a-tarsadalmi kozszellem egy asszimi-
lacios folyamatot indit meg, vagyis a nevelés lénvegében asszimildcié. Ebbél
‘kovetkezik, hogy amilyen a kozszellem, olyan az iskola, amely, miként a titkor,
mutatja a kor szellemét, a kozosség lelki életének uralkodd vonasait, vagyait
és tendencidit, A tovabhiakban behatban és igen tanulsdgosan tdrgyalja a kor-
szellem hatdsat az iskolai tanulményok rendszerében és a neveléssel kozvetlen
viszonyban levg fegyelmezés kérdésében. A befejezd rész a héborii utani tar-
sadalmi kozszellem egymdssal ellentétes két ivdnyat ismerteti: a pedagdgiai
pacifizmust és a tiirelmetlen nemzeti gondolat térfoglaldsat az iskoldban. Az
clébbi, amely utépia és szemforgat6 élszenteskedés, csak tavolrol érdekel ben-
ntinket. Annal kozvetlenebbill crezziik sajat magunkon az utébbi eifogult-
sagdt. Hidnvtalanul idézniink is kell erre vonatkoz6 kovetkezd Osszefoglalasat:

»Aki az emberi lélek mélységeit ismeri s nyitott szemmel kiséri és figyeli
a tarsadalmi kozszellem nyilvdnuldsait, annak lehetetlen elitélni a nemzeti
nevelés eszményét, De a hatalmon levéknek meg kellene gondolniok, hogy a
nemzeti gondolathoz, a nemzeti nyelvhez és multhoz valé ragaszkodds nem
,Ielenti mas népek oyelvének, multjinak és tradicidinak lekicsinylését, lebecsii-
ését vagy éppen kiginyoldsdt és nem jelent hiitlenséget uz dllam eszméjéhez.
Ellenkezdleg, nekiinﬁ meg kell tanulnunk a kéritlottiink é16 népek nyelvét és
torténelmét nemcsak azért, hogy veliik érintkezhesstiink s az altami kizéletbe
belehel yezkedhessiink, hanem azért is, hogy megismervén a nyelvet és a nem-
zeti szellem alkotésait, ezeken keresztiil megszevethessiik a népet is. De ugyan-
akkor ragaszkodunk nvelviinkhdz, nemzeti iuih’nrénkhoz rendithetetlendl, mert
gy érezzitk, hogy igy szolgaljuk legjobban hazank érdekeit is.” G

y.

Dr. Imre Lajos: A modern nevelési rendszerek kritikdja. Cluj-
Kolozsvar, Minerva R.-T. 1928, K. B-r, 37 |. (Minerva Konyvtar, Szerk. Dr.
Tavaszy Sandor és Rass Karoly. 12, sz)

_ A legutolsé ondlls és tudomédnyosan megalapozott pedagogiai rendszer a
Herbart pompéasan felépitett korszakalkoté munkaja volt. Azota kisérlet sem
tértént szigoriian tudoménvos és filozéfiailag megalapozott kezdeménvezés ki-
épitésére. A modern pedagogidban csak bizonyos reformirdnyok észlelhetdk,
amelyek hol a nevelés céljanak megfogalmazéasaval, hol pedig a nevelés méd-
szerének megjavitdsaval foglalkozmﬁc. ‘zekben az irtinyoﬁban aitaléban sok a
kapkodds kiilsndsen a nevelés lényegére, céljara és médszerére vonatkozé
elvekben., A nehézségek forrdsa a nevelési irdnyok eszménytelensége, a nevelds
céljanak tisztazatlansdga s a cél és a médszer kozotti eltolodds. Jgen érdekesen
fejtegeti a szerzé a modern pedagogia célkittizésének szik latékorét, a valldsos -
nevelés negligdldasdt s a vele egviittjaré intellektudlis gégot, mely a nevelés
munkajaban és eredményében a legsulyosabban bosszulja meg magat. Mind-
ezek a jelenségek arra utalnak, hogly a nevelés egész modern gyakorlata alapos
reviziéra szorul, amint erre az utébbi években mind tébben és tobben kezde-
nek rdébredni. ’

E sziikre szabott vazlatbdl is lathaté, hogy a szerz§ rendkiviil tanulsdgos
tajékoztatdst adott keziinkbe egy oly kérdésrél, amely a szakember és a nagy
kozénség érdeklédését ma cgyarant foglalkoztatja. c

. Y.

Dr. Kristof Gydrgy: Esztétikai becslésiink a mai kézszellem hatdsa
alatt. Cluj-Kolozsvar, Minerva R.-T. 1928. K. 8-r. 149 1. (Minerva Konyvtdr.
Szerk, Dr. Tavaszy Sandor ¢s Rass Kdroly. 14—15. sz.) )

Szerzénck a Minerva Konyvtdr vékony fiizetei koziil e terjedelnével is
kingvg tanulmanya abbél az eléaddsabdl gyarapodott konyvvé, amelyet a koz-
szellem hatdsa az erdélvi magvarsidg kozmiiveltségére cimii ciklushan mondott
el az Erd. Mtizeum Egyletben, Sziikségesnek laita olvaséi szdmdra gondolatait
behatdbban kifejteni, mint ahogy azt hallgatéi elott cgyetlen eladds szik
kerctei kozt tehette. Az &ltalanos érdeklﬁdééghez kozvetleniil kapcesolédsd targya
ezt a kiszélesitést valéban meg is ¢rdemelte.

Azt a kérdést fogja meg, hogy milyen a mai erdélyi kozszellem, mind
spjitos butdsokkal fomja 4t a mai erdélyi mitvészi életet s 1.t sz01 windehhez
a wai csztétikai becslés. A miivészetek kozill kizarolagosan a koltészetet veszi
figvelembe, A tiz esztendds mult e téren a mondanivalék rengetegét fukasztja
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a szerzébdl, aki kezdett6l fogva szeret§ aggodalmaskodassal nézi erdélyi iro-
dalmunk életének nem- érdektelen alakulasat. Szempontjainak kitiizése utan
széles alapozdst vet tirgyvdnak, amelyben sz6 esik a kozlélekrdl és a kozszel-
lemrél, az esztétikai becslés helyérdl és jelentdségérdl, a magyarsdg etnikumaé-
rol és kozszellemérdl, irodalmunk és kozszellemiink osszefiiggésérdl. Majd futd
tekintetet vet az 1867—1919.kézti bagyadt kozszellemre s az 1919 utdni eleven
irodalomra. Igy jut el tulajdonképpeni témajihoz, napjaink erdélyi irodalm4
nak birdlatahoz, amely wjabb 6t fejezetet vont maga utdn a mennviség és a
mindség mérlegelésérgl, a hagyomény és a haladds szempontjairdl, az erdélyi
E"s{a”lszékcly ivodalom kilendiiléseirdl s az irodalmi schisma fenvegetd veszé-
vérél.
‘ Mindezekben a kérdésekben dlldspontjit a nyelvi és az irodalmi egység
gondolata irdnyitja, vagvis az irodalomban az erdélyitél is a miivészit s a mu-
vésziben is az egyetemes wmagyart koveteli. Tisztdn és vitathatatlanul kidelgo-
zott elvi szempontjaib6l kovetkeznek irodalmi életiink ferdeségeire vonatkozé
megallapitdsai, Tiz ¢év multdn is szervezetlennek latja az erdélyi irodalmat s
ezt a hidnyt els6 sorban a tisztes multtal biré Erdélyi Irodalmi Tédrsasag mu-
lasztdsdnak tudja be. Rendkiviili helyzetiinkben egyelére a mennyiség hat-
térbe szoritotta a bels§ érték lénvegét, aminek kovetkeztében nehezen orvo-
solhaté nagyzolds és kritikdtlanség kapott lébra. Alacsonyabbra hullott az
csztétikai becslés magassiga, vagyis szinvonal siilvedés és térgyilg nagy visz-
szaesés allt be, amiben az erdélyi iroknak a személyi tomjénezésen kiviil min-
den tdrgyilagos kritikdt visszautasité magatartdsira esik a felelosség. Igen ko-
molyan foglalkozik tovdbba a Kiilén erdélyi és a székely irodalom kérdésével,
czzel a két kicsinyes szempontu kiilénckodéssel, ami természetesen az ontu-
datos esztétikai becslés fokdn tobbé méar nem probléma, de viszont targya
lehet & semmitél vissza nem riadé kiizdelemnek a fennhéjazé provincializmus-
ban maradéasunk és esztétikai becslésiink kényszer(i alabbszallitasa ellen.

E gazdag tartalmu és nagy gonddal kidolgozott konyvnek csak vezets
szempontjaira és fébb me%éllapltésaira utalhatott e rovid -ismertetés, amelv
céljat elérte, ha a konyv elolvasdsdra érdeklédést tudott kelteni. Egyébképpen
is bizonysiga e tanulmédny annak a megbecsiilé és jézan torédésnek, amsﬁryel
az irodalomtorténeti és az esztitikai gondolkodas, kezdete 6ta, az erdélyi iro-
dalmat kiséri. G

Y.

Mester Jdnos: Kelet nagy gondolkoddi. Budapest, Franklin T. é. n.
g-r. 232 L. Kultdra és Tudomany 59. sz.

A szerz6 foglalkozik az indiai és kinai lélekkel, Buddha, Konfucius,
Lac-ce és Zarathustra tanaival. Alapgondolata az, hogy az emberek jellemét
elsésorban eszméik, hitiik, vallasuk és vilagnézetiik determindlja. A fenti nagy
ondelkodok alapos ismerete nélkiil lehetetlen Kelet lelkéhez és jelleméhez
gozzéférké’zni. Uy és ériékes ebben a kionvvben, hogy a szerzét Konfucius és
Zarathustra egyéniségében nem a valldsalapité, hanem a gondolkozé érdekli, az
dltaldnos emberi, ami mindnydjunk szaméara Kelet lelkébdl leginkabb megfog-
haltsé. Ez a konyv egyvike a Kelet filozéfidjat targyald legjobi magyar kony-
veknek.

E

Mifrovics Gyula: A magyar esztétikai irodalom. i{5riénete, Buda-
pest-Debrecen, Csdthy Ferenc kiaddsa, 1928, 8-r. 446, VII. 1.

A magyar esztétika megirdsira eddig tobb kisérlet tértént. Radnay,
Versényi és késobb Janosi ki is dolgoztik ezt, de munkaik vazlatosak vagy
befejezetlenek maradtak. Igy hosszu évtizedeknek kellett eltelni, mig végre
megjelent az elsé teljes magyar esztétikai torténet. A szerz6 Janosi kiadatlan
irasainak felhasznalasaval, amelyhez tobb évi sajat kutatds jarult, valéban
olyan munkat végzett, amelyre méltdn bhiiszke lehet a magyvar tudomény.

A magyar esztétika torténetét Szerdahelvivel kezdi, aki a 18-ik sz. ma-
sodik felének volt eredeti és értékes magyar esztétikusa. Az Gttorék korszaka
utdn a romanticizmus, a real-idealizmus €s az \j szdzad c. fejezetekben tér-
ﬁyalja a maEyar esztétika torténetét. Végig halad Osszes irdinkon, kik esztéti-

éval foglalkoztak. Igv targyalja Koleseyt. Schediust, Bajzat, Viorosmartyt.
Edtvost, Aranyt, Gyulait, Madachot és a legujubb korban Beothy Zsolttél
Pauler Akosig és Ravasz Léaszloig minden jelentdsebb esztétikusunkat. Célja
a teljesség volt és a vildgos felosztas, amit sikeresen el is ért.

— 143 —

Erdelyi Magyar Adatbank



. De nemcsak az egves esztétikusokkal ?oil'alkozik, hanem a kiilonbozd
irdnyok torténetével és hatdsdval is. A legrégebbi. irdnyoktél a legmoderneb-
bekig valamennyi torekvés feldolgozésdt és hatésat megtalaljuk e kimeritd
kiényvben, amelynek kiilonss érdeme, hogy soha nem vesziti el egységét s nem
vilik szétesévé. Mint szellemtorténeti miinek az a jelentdsége, ‘ilogy szellemi
életiink egy kevéssé isinert és méltanyolt dgara, a magyar eszt¢tika multjara,
vetett vilagossdgot.’ I E

Nagy Jdzsef: Két filozofus. Budapest, Franklin T. é. n. 174 1. Kul-
tira és Tudomany 37, sz.

Nagy Jo6zsel, a péesi egyetem filozéfiai professzora, ebben a munkée’)éba'n
az emberi gondolkodas két leghatalmasabb szellemének dllit emléket. Olyan
népszerisitésre torekszik, mely nemesak a nagykézonséget, de a szakembert is
meltan kielégitheti. Két portréban az antik és a modern vilag két emberében
Osszeslirtisodott képét nydjtja. Platon és Kant jellemzése a szerzonek most keé-
sziild tijabb és a réginél is nagyobb filozéfia torténetének két kiszakitott
fejezete, I E

Dr. Tavaszy Sédndor: Mi a filozéfia? Kolozsvér, Minerva R..T.
1928. 8-r. 68 1.

A filozéfia irant ¢rdekléds kolozsvari magyar féiskolai hallgatéknak
ajanlt md megirasdra a szerzének a Kulesar Andras filozdéfalgatd mitve koriil
tamadt érdeklddés adott inditckot, Célja volt: az érdeklSdés szdmdéra felmu-
tatni, hogy micsoda feltételei vannak a filozéfidnak, micsoda feltételek mellett
lehet és nemn lehet filozofalni. Elébb A4ltaldnos tudomdanytant ad, megviladgitva
a tudomdny helyét, erkolesi ¢s céhbeli kotelezettségét és kiilon a filozéfial tu-
domany viszonyat a tudomanyok rendszeréhez. (Eszméltetd szempontok.) Majd
kiilon adja a filozéfia ismeretclméleti, boleseleti analizését (A lilozéfia tudoma-
nyos fogalma), s aztdn ismerleti a filozéfia probléméjat vagyis azt, hogy mi-
képpen lehetséges u valésdgnak meglelel igazsdg és az igazsagnak megflelelé
valdsag., A filozofia probleméjabél agaznak szét az egyes problemak (a logikai,
ethikal, esztétikai és valldsfilozéfiai probléma). £ kérdések elméleti kifejtése
utén a Kulcsdr-féle mit tételeit is bevonva a targyaldsba kimutatja, bogy kon-
cepcib, a filozofiai alap[ogalmak és tanok biztos ismerete és megértése nélkiil
nem szabad filoz6fdlni. Az ilven filozéfdlgatds csak zavaros, tudomaénvos
értéke semmi. )

A mit felvildgosits célzatu, instruktiv jellegii ugvan, de biztos kézzel
vezet és igazit el a filozéfia problemdja és problemai kozott. Jo prolegomena
minden filozdfia irdnt érdeklédd szdmidra. Az Eszmélfelé szemponfok cimi
fejezet ped}g altalaban a tudomdnyok ¢s a tudoménvos kutatasok dértékelé-
sére nézve foglal dssze olyan szempontokat, amelvek koézmiivel6dési szinvona-
lunk megérzésében percig sem hagvhaték figyelmen kivil. Ennélfogva a mii
76 szolgalatot tesz nemcsak a féiskolai hallgatoknak, hanem nemzettarsadalmi
mfivelédésiinknek is. ;

. —f -y

Dr.Varga Béla: A mai kizszellem pszichologidja, Cluj-Kolozsvar,
Minerva R.-T. 1928, K. 8.r. 43 [. (Minerva Konvvtar. Szerk. Dr. Tavaszy Sén-
dor és Rass Kéroly. 9, sz.) ,

Mnlt télen az Erdélvi Mizeum Egylet holesészet-, nyelv- és torténettudo-
manyi szakosztalva egy cléadéassorozatot rendezett azzal a céllal, hogy a koz-
~ szellem hatasénak kiilonhozs teriileteit és kapesolatait megvildgitsa. Ezeket az
eldaddsokat, amelyek a Minerva Konyvtdr 9—15. szdmaiban nyomtatdshan is
megjelentek, Varga Béla vezette be fenti tanulmanyaval,

Benne a kozszellem fogalmdipak tartalmdt. terjedelmét és megnyilatke-
z4si formait magyardzza meg. A tarsadalmat lelki organizinusnak fogva fel, a
kozszellem — figymond — az egycsekben €16, de a kozosség felé irdnyuld aka-
1ésoknak és érzéseknek Gsszege, amelv a tdrsadalom minden egyes tagjaban
bizonyos ontudatos lelki habitust i¢tesit. Tehdt a kozszellem kollektiv pszichikai
tiinemény, nem pedig az individudlis lelki tulajdonségokat hattérbe szorit6 to-
meglélektani jelenség. Alapvets kiilonbség a kettd koezott a lelki életnek a koz-
szellemben megnvilvanulé }egjc.llegzctesei)h funkciéja: az ériékelés, vagyis a
kozszellem bizouyos térsadalmak vagy tarsadalmi csoportok értékelésének az
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ereddje. Mindig jellemz§ a kézszellemre, -hogy értékelésébeén impulziv vagy
intellektudlis elemek lépnek-e elétérbe. Ha tilnyomé az ¢rzelmi elem, megbiz-
hatatlan és ingadozé a kozszellem, viszont minél ergteljesebb benne az intel
lektus, annal sztabilabb a tirsadalom kozszelleme. Az emociondlis és intellek-
tuélis ‘elemek mellett azonban moralis alkotérésznek is kell lennie a kozszellem
tarfalmédban., A kézszellem &tlagos norma s igy magdban véve is van moralis
kotelez3 ereje, Ebbél kavetkezik, hogy az egyesre az sok lemondast, asszimili-
l6dast kaovetel, mert a kozszellem csak az egyéni értékelések atlaganak kife-
jez6je s igy nem mindig tiikrozi vissza az egyesek esetleg magasabb értékelését.
A k‘dzszeﬁem tartalmat valamely gondolatkor hatdrozza meg, amely lehet tisz-
tan vallasos vagy erkélesi igazsagot szolgaltatd, vitdlis érdekek koriil forgo
vagy gazdaségi természetii: Ercdetére nézve meg lehet kiilonboztetni természe-
tes és mesterséges iiton keletkezett kozszellemet.

A kozszellem lehet nagyon sziik kérre szoritkozo és lehet 6ridsi kiter-
jedésti. Lehet kozszelleme egy asztaltdrsasdgnak is, természetesen e névre csak
akkor tarthat szdmot, ha célja értéket képvisel. gy beszéliink erdélyi koz-
szellemrdl, amelyet kozos mu]ltunk és kozos tradicidink szabnak meg. A ha-
bori utdn felvetddott pdneurdpai gondolat is az eurdpai népeket kozos tdborba
egyesité kozszellemet akar tcremieni. Eunél mép altalanosabb volna a ke-
reszténység kozszelleme, vagyis a keresztény hit és erkodles életté vardzsolasa,
ami azonban még mind ¢z ideig megvalésitatlan.

A kﬁzszelfem megnvilatkozdsi formdjat kozonségesen kozvéleménynek
szokas nevezni. A kozszellem és a kozvéleménv nem egy ¢s ugyanaz, a kettd
egymassal rendkiviil bonyolultan fiigg Ossze. Normalis esetckben a kozvéle-
mény hi kifejezéje a kozszellemnek, de viszont lehet egyenesen a meghamisi-
tdsa is annak.

Erdekes az a tovabhi kérdés, hogy mi jellemzi a mai kozszellemet., Egvik
kibélyegzé vondsa a valtozds utdni vagy, amely a vildghibori nagy lelki meg-
razkédtatisanak kovetkezményekép eldallt clégedetlenséghél fakad., Ennek az
apokaliptikus kézhangulatuak velejaréja a kilonhozi formakban nyilatkozd
miszticizmus. ami maga utdn vonja azt a masik vondast, hogyv telve van illu-
zigkkal, Tartulmi oldaldt tekintve, a mai kozszellem elsG sorban politikainak
mondhatd, ami osszefiigg azzal a hittel, hogy a habori 4ltal ténkretett Euré-
para csak a politika hozhat iidvosséget. Az erdélyi magyarsig mai kozszelle-
mében is szintén nagy teret foglal el a politika, bar emellett megvan a maga
sajdtos szellemi, kultlralis tartalma is. Eszrevchet tovabbd bizonyos térekves
egy egyetemes keresztény kozszellem s egy 1j magasabb moralitas kialakita-
sdra is. Ennek a torekvésnek kiilonosen kell benniinket érdekelnie; mert mi
még tavol vagyunk az egységes magvar tarsadalmi kozszellemtol, vagvis tdr-
sadalmi rétegeink erkdlesi, szellemi és anvagi egybeforrdsatél. Epugy at kell
hatnia benniinket a nevelgi kozszellemnek is, mely a népek lelkiiletének meg-
valtoztatdsdra az egvediili haté eszkoz.

Figvelemébresztésiil csak f6gondolatait kozoltiik e vendkiviil {artalmas
tanulmanynak, amely azon ritka elénnvel is rendelkezik. hogy niondanivaldi
élvezetes szép forméba tomoriilnek. G

1.

2. JRODALOMTORTENET. NYELVESZET.

ddy Endre: Ha hiv az acélhegyii ordog. Usszedllitotta és kortorté-

neti ismeretekkel hevezette Fehér Dezsé. Nagyvirad 1927, 8-r. 255 L
Fehér Dezst, Ady egvkori szerkesztije, gyijtotte ossze Ady Endre nagy-
vdaradi ujsagcikkeinek egy részét. Kétségteleniil értékes kouvy, mert a koltot
magédt adja abban a korszakdban, amikor még zsenidlitdsanak elére vetiils
arnvékat sem lehetett 1atni. Ady koltészetét kozelebbrsl ez nem vildgitja meg,
de anpndl inkdbb tisztdzza vildgnézetét és gondolkoddsmidédjinak kiaﬁafw]ését.
Ezek a cikkek a napi aktualitasokrdl szdlnak, de mogdttik mar érzik a ké-
s6bbi Ady, amint merészen szembeszall kora magvar tdrsadalmaval. A kiadé
az egves cikkeket magvarazé jegyzetekkel s a kotetet bevezetéssel litia Jel.
. E.

Angyal Ddvoid: Kolcsey Ferenc. Budapest, Pallas, 1927, 8.
36 1. (Irodalomtorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csészar Elemér. 16. s2.)

Ez a kitiing Kolesey életrajz és jellemzés formdjaban és terjedelmében
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harmadszori rovidités és atdolgozds eredménye, Elsé terjedelmes kiadésdt a
Budapesti Szemie 113. kitete hozta, a mdsodik roviditett dtdolgozdsat pedig
a Magyar Remekirék 14. kotete,
ngyal David miivészi eladasa mesterien éllitja elénk Kolcseyt az em-
bert, a kéltdt, a szénokot, a mfibirdlét és a politikust. Ebben az utébbi mi-
voltdban 1j szempontokat is emel ki Kélesey politikai pdlydjdnak és tehet-
ségének az eddiginél helyesebb és igazsigosabb megitéléséhez.
‘ Bitay Arpad.
Angyal David: Grof Széchenyi 1stvdn. Budapest, Pallas, 1928, §-r.
21 L (Irodalomtérténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csészar Elemér. 28. sz.)
, Széchenyi Istvén életének, tetteinek és egyéniségének ez a tomor jellem-
zése elfszor francia nyelven jelent meg a Revue des efudes finno-ougriennes
1925-ik évfolyaméban. A kiilfold tdjékoztatdsdra irt alapos tanulmény magya-
ful is hasznos olvasmény féképpen azok szamdra, akik rovidre vont képben
skarjak ldtni Széchenvinek az 1dgk muldsdval jelentdségben egyre emelkedd
nemes alakjat.
Gy.

Badics Ferenc: Megoldoft problemdk Gyingydsi Istodan dletrajza-
ban. Budapest, Pallas, 1928, 23 1. {lrodalomtérténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja
Csaszdr Elemér. 27. sz) ,

Szerzd, a Gybngvisi irodalom kivale szakismerdje, levéltari kutatasok
-alapjan véglegesen tisztizza a kolté hevesmegyei mitkddését, f6képpen helyre-
igazitja Gyongyosy Ldszlénak feliiletes, hibas, az olvasét tudatosan megté-
vesztd s mér az irodalomtorténeti kézikonvvekbe is atment adatait. G

. v.

Bajza Joézsef: Horvdl eposz Kalmdn kirdlyrdl. Budapesti Szemle
1928, 611, sz. 11—50 .
A szerz6 ez akadémiai székfoglaléja a raguzai koltdi iskol&hoz tartozé
s az irodalom tobh dgaban gazdag munkdssigu Kanavelic-Canavelli Péter
(1637—1729) Spefi Ivan biskup trogirski i kralj Koloman (Szent Istvan traui
E‘iispi)‘k és Kdlman kirdly) cimi 24 énekes eposzat ismerteti, amelynek forrdsa
onfini és br. Rattkay Gydrgy horvét toriénetiré mive volt. A horvit iroda-
fomtorténettdl sokra értékelt eposz azzal a céllal késziilt, hogy Dalmacia sor-
sat Gjra osszeffizze a torok rabsdgbdl felszabaduls, megijuld magyar biroda-
lom sorsdval. Inditéka volt a k&ltének az is, hogy szerette és megbecsiilte a
magyar nemzetet. Frdekes eniléke a horvit magyar érintkezéseknek. G
1.

- Benedek Marcell: 4 francia irodalom. Budapest, Athenaenm.
1928. 8-r, 363 L
Fz a kdnyv a francia irodalom egész torténetét feldleli. Célja nem tu-
domanyos. ,,Célom — mint a szerzé ivja — mint minden eddigi irodalomtor-
téneti. és esztétikai irdsomnak: hogy olvasui tanitson.” Nem rendszerezésre
torekszik és megdllapitdsaiban sem ad sok ujat. Céljat ligves és szellemes jel-
lemzéseivel el is &rvi. Legériékesehh rész a naturdlizmust és a mai irodalmat
targyalé fejezete.
J. E

Benyovszky Kidroly: A pousonyi magyar szinészet {orténete
1867-ig. A l’I\'la vay 'llu.d. Akadémia altal jutalmazott munka., Bratislava-Po-
zsony, Steiner Zsigmond konyvkeresk. kiadasa, 1928, 8-r. 287 1.

A nonografidkban megelevencdé magyar szinészet torténetének egy érde-
kes és jelentds fejezetét irfa meg a szerzé a pozsonyi vérvosi levéltarban vég.
zett kutatdsai alapjan. Az ési korondz6 vévosba az orszéagyiilések csaltdk eld-
«z0r a magyar szinészetet. Minden bizalmuk a kovetekben volt, mert a varos
német lakdssdgaba reménviiket nem vethették. Viltogatva az orszdg legjobb
tarsulatai keresték fel Pozsonyt, azonban sem zavartalanul mitkodni, sem éflan-
ddsulni egyik semt tudott, bar mindig a legjohb misort nyijtottdk s mindent
elkovetiek, hogy helyiiket beesiilettel dllhassak meg. Szinhdzuk azonban nem
volt, idénként csalk néhdny heti vendégszereplésre kaphattdk bérbe a varvosi
német szinhdzat. Ervénvesiilésiiknek ez mar eleve atjat zdrta. Mindezek elle-
nére csiiggedés nélkiil folytattdk a nemes harcot, aminek megvolt az az ered-
ménye, hogy a virdgjdban 4ll6 idegen szinészettel szemben fentartottdk Po-
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zsonyban is a magyar kultdra tradiciéjét. A szerzé kimerif6 rvajza éppen ezt
a kiizdelmes ismeretlen korszakot dllitja elénk, amikor a nemzeti kultira har-
cosainak csak toviskoszord jutott osztalyrésziil. Kimerit értékes konyvét igen
haszndlhaté repertorium zérja be, amely kozli a magyar szintdrsulatok éltal
Pozsonyban 1820-t16] 1867-ig el8adotft darabok jegyzékét, G

Y.

Dr. Biré Vencel: Dr. Kardcsonyi Jdnos. Cluj-Koloesvdr, Minerva
R.-T. é. n. 8-r. 30 1. Kiilonlenvomat az firdélvi Helikon 1928. évfolyama 6. s
7. szamabol.

Megfogvatkozott sorainkban, sokszor csiiggetegségre lankadé munka-
kedviinkben megnyugvis és biztatds volt szimunkra mindig az a tudat, hogy
koztiink €1 Kardcsonyi Janos c. nagyvaradi piispok, napjaink egyik legki-
valébb magyar torténetiuddsa. Anual lesujtébban érezziiﬁ most azt a vesz-
teséget, amely vdratlan haldlival ért benniinket. A december 15-én betoltstt
70-ik élet¢vének forduléja kedves alkalom volt, hogy szeretetiinket és megbe-
csiiléstinket vele szemben éreztessiik. Az erdélvi- magyarsé;i nevében eet dr.
Biré Vencel tette meg, feladatdhoz mélté szakavatottsaggal, lévén maga is Er-
dély histériajanak f{ivél() miivelGje. Szeretettel irt ftizetében plasztikusan
domborul elénk Kardcsonyi Janos Jkﬁzdelmeld)en sikeres, munkaval megszen-
telt szép palydja & tudomdnyos eredményekben vitka gazdagsdgu élete. 51
onélléan megjelent konyv és 183 értekezés méri meg ezt a minden elismeré-
siinkre és megbecsiilésiinkre érdemes, kozel {élszdzados terjedelmil kitarté
tudoményos munkéssé{st.. Ennélkiil mennyivel homalyosabb lenne a latdasunk
és mennyivel szegényebbh a torténeti szemléletiink! Mindennek behaté mélta-
tasét olvassuk Bir¢ Vencel fiizetében, amelynek kiilonds értéket ad a hozzé-
csatolt pontos és hidnytalan bibliografia. o

Y.

Bifay Arpéad: Miforditdsok romédn koltékbél. Kiadja az Lrdélyi
Irodalmi Tarsasdg. Cluj-Kolozsvar, Minerva R.-T., 1928, 8-r, 136 1,

1926 ¢lején Lapedatu Sandor vallis- és mivészeti miniszter 30 ezer lejt
utalt ki az E. 1. Tarsasignak. £z az adomany magéban véve is hivatalos elis-
merése volt a Tdrsasag rodalommiiveld hivatdsanak, Az Osszeg rendeltetését
semmi kvansdg meg nem kototte wugyan, de a Tarsasdg a figyclem viszonza-
saul egy roman kolidi anfologia kiadaséra forditotta azt. A szerkesztés mun-
kdjit végzé Bitay Arpad arra torekedett, hogy a voméan koltészet miltjanak
és ‘jelenének valamennyi kiemelkedd képvisel6jét bemutassa a magyar olva-
sOknak. A rendelkezésre all6 keretek kozt ez valéban sikeriilt is.: 24 kolté 76
versét kapjuk benne killonbdzé értékii forditasban. A kotet elé Kristof
Gybrgy irt tajékoztaté bevezetést. Ebbél meptudjuk, hogy a milt szdzad
50-es évei 6ta ez mdr a 7-ik ilyen romdan antolégia magyar nyelven. A csinos
kidllitdsn kényvecskében zsufoltan torlédnak a versek, ami betiiinek prézai
stilusdt nagvon is szembeszokdvé teszi. G

Y-

Dr. Borbély lstodn: Ferencz fozsef unitdrius piispok emlékezete.
Irta és a Magyar Unitdrius Egyhaznak 1928. majus 19-6n Fordan tartott zsi-
nati emlékiinnepén felolvasta. — Cluj-Kolozsvir, Corvin kny, 1928, 8-r. 15 1.

Formés, emelkedett szép emlékbeszéd az unitdrvius egyvhiaz elhunyvt nagy

piispokérdl, kinek érdemeit a szerzé ebben a hdrom tételben csoportositja: az
© ¢ piispokségének idején alakult at addig joformdn csak cgyhdzkozségeiben
és o hivek aldozatkeszségébgl é16 decentralizdlt unitdrius egyhdz erds koz-
ponti egyhdzza; az 8 piispiksége alatt left az unitdrizmus a magyar kervesz-
tény liberalizmusnak megtestesiilése; az 6 piispiokségének idején jott létre az
unitdrius vildgszovetség. A torténetiré még sok cgvebet is elmondhat. A
szerzd csak ,gyertyat akart gyujtani a szent ravatul korii), melyben egy fél-
szazad unitdrivs egyhéaztorténete nyugszik kiterive...” G

rYy.

Bruneliere védlogatott krilikdi. Budapest, Franklin T. é n. 8r. 159 1
Kdltura és Tudomédny 58, sz.

Gulvas Pal, a konyv forditéja, Brunetiere hatalmas kritikai munkaés-
sagab6l a kovetkezd 5 vovid fejezetet valogatta ki: impresszionista kritika,
szubjektiv irodalom, kozhely elmélet, miivészet és az eckoles, a genie szerepe
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a miivészetben. A 19-ik szdzad legnagyobb francia kritikusdt hiven tiikrozi
ez a kis kotet, amelyiknek legnagyobb hidnyossiga, hogy a kozonség elott
kevésbé ismert nagy francia kritikusrél a tdjékoztaté bevezetés elmaradt.

Csdszar Elemér: 4 magyar irodalomiorténet szdzéves fejlédése.
Budapest, Pallas, 1928. 8-r. 50.1. ([rodalomtsriéneti Fiizetek. Szerk. és kiadja
Csaszar Elemér. 29, sz.)

A magvar irodalomtérténet az 1928-ik évvel elérkezett sziiletésének sza-
zados évlorduldjihoz. Bav eldzményei még egy szdzaddal elgbbre nviilnak,
tudoménnyd csak 1828-ban lett Toldy Ferenc német nyelvii mévének, a Hand-
buch der ungarischen Poesie-nek a megjelenésével, Ez alkalmat ad a szerzé-
nek arra, hogy legnemzetibb tudomanvigunknak fejlédéstorténetét az elsé
nyomoktdél napjainkig megvonja, az egyes mozzanatokat s azoknak munka-
salt élesen jellemezze s végiil, hogv a magyar ivodalomtdriénet jové feladatait
4 ponthan kitiizze. Az irodalom elméletén és filozéfidjan kiviil ezek a kdvet-
kezék: 1. A magvar irodalomtsrténet fejlédéstsriénete {eszmék és torekve-
sek, aramlatok és irdnyok), melynck eredménye lesz a magyar szellemnek a
fejlédés soran kialakulé Réontgen-képe az irodalom sugarain felfogva. 2. A
magyar iredalomnak, mint continuwmnak bedllitdsa a szellem ‘egyetemes vila-
éba, vagyis felelet arra a kérdésre, hogy mit vett a magyvar irodalom a kiil-
6ld irodalmaibél és mit adott wekik. 3. A magyar irodalmi élet kialakuldsa-
nak vizsgalata: az iré és olvaso cgymasratalalasa, az irodalmi oniudat kiala-
kuldsa s az irodalom tiikrézddése a kortdrsak felfogdsdban, 4. Az irodalmi-
sag- specifikus eredménveinek, az irodalmi nvelvoek, mé-, és stil- és izlés-
formaknak - kialakuldsa és torténete. E nagy koriiltekintéssel megfogalmazott
feladatokbél lathats, hogy egv ¢vszdzados munka utdn is még a tennivalék
rengetege virja a megoldast.

: Gy.

Dr. Csaszdr Kdroly: A jelenkori nyeloujitis. Cluj-Kolozsvar,
Minerva R.-T., 1928, S.r. 32 L. (Minerva Kénvvtar. Szerk. Pr. Tavaszv Sandor
és Rass Karoly. 13, sz.) .

Végre egy konyveeske, céljinak megfelelden népszerfien és élvezetesen
megirva, egyik legféltettebb kincsiinkrél, a nyelvrél. Tegnap még csak clszor-
tan, itt-ott Utotte meg fuliinket egy-egy helytelenség, holmi goromba nyelv-
hasznélat, Ma egyre siriibben ¢« gelfemetlenebbﬁl érint a n 'e%vi‘mk szellemét
sértg visszaélések szapovoddsa, s félink a holnaptél, umelyﬁe egy meggven-
giilt nyelvérzékii nemzedék ng bele. Kiilonssen a tarsadalom alsébb rétegeinél
tapasztaljuk megdibbenve a vyelvkeveredésnek a teljes Ontudatlansdgra visz-
szavezethetd jelenségeit, de még miivelt embereknél is eléfordul olyan ferde
nyelvhaszndlat, ami mar a vétkes konnyelmiiség hatirait érinti. A sajté sem
kivétel ez alsl, pedig nagy az & hivatisa nvelviink szépségének, helyessé-
génck és tisztasdganak 6rzésében és dpoldséban. Fiéyelemébresztﬁ dntudatos-
séga azonban eddig nem volt szédmottevd ténvezd. Csdszar Karoly kényvecs-
kéje az elsd Gttord jelenség ezen a téren. Ylyen intelmekkel ma napounként
keflene éberkedni nvelviink mellett. G

Y.

Farkas Guula: Az clszakitoft Feloidék magyarsdgdnak szellemi
élele. Budapest, Pallas, 1928. 8-r. 45 L (Irodalomtérténeti Fiizetek. Szerk. és
kiadja Csdszdr Elemér. 23, sz.) _

Torténelmi &s tarsadalmi szempontbol a ini Lrdélytinknél sokkal kifor-
malatlanabb, jéval stlyosabb helvzetben levg s gyokeres erjedési folyamatot
¢l§ felvidéki magyarsag dtolsé tiz évinek lelki arculatdt rajzolja meg erds és
éles vonasokkal ¢ldszor a szerzd, majd sorra veszi a szellei élet feladatait
megvalositd  eszkdzeit( sajtd, kulturalis egvesiiletek, irodalom). Legbehat6h-
ban az irodalommal f{oglalkozik. Ha mem 1s lehet a Felvidéken olyan érte-
lemben ivodalomrél és irodalmi életrsl beszélni, mint Evdélyben, Grvendetes
jelenség, hogy a szellemi életnck ez a tényeziGje kezd mér Jassanként a kez-
det kaoszabol Lkibontakozni. Kezdi lerdzni a diletantizmust s termelni az
irdnyt adé tehetségeket. Ez utébbiaknak objektiv mérlegelése s a kialakuls
ij nemzedék nemzeti és vildgérzésének vajza fejezi be az értékes és érdekes
ssszefoglalst, Fridkes, mert elsé rendszeres dttekintése u Felvidék magyar
szellemi éleiének, még pedig aunak részérdl, aki kiadvanyaival legtsbbet tett
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ennek az irodalmi életnek megszerwezésére. Rénk mnézve azért kiilndsen ¢r-
dekes, mert médot ad az Gsszehasonlitdsra s egy hasonléképen kisebbségi hely-
zetben kiizdé magyar csoport szellemi vivédasainak 4ttekintésére. Sajnélatos
azonban, hogy a feltételeiben is rokon két szellemi élet intenziv egybekap-
csoléséig a helyi gondoktdl lekotstt szervek még vem érkeztek el G

Y.

Fischer Vilmos: A Kisfaludy-Tédrsasdg térténete a szabadsdghar-
cig. Budapest, 1928. 8-r. 7t l. Dundntul egyetemi nyomdaja Pécsett.

E hasznos dolgozat tdjékoztat az Académie des jeux floreanx s a Mar-
czibdnyi Intézet hatdsa alatt létrejott Kisfaludy-Tarsasag 1836-iki megala-
kuldsdnak torténetérdl, elsé szervezetérdl s a szabadsdgharcot megel6zd id6-
ben kifejtett maradandd értékii munkdassdgirdl. Ez egyrészt jelentds sikerii
pilyatételek kiirdsiban nyvilvdnult meg, mdsrészt a népiesség toriénetében
szémottevé nyomot hagyé munkdssdgéban. Emellett jé forditasokrél is gon-
“doskodott, s folydiratival, a Magyur Szépirodalmi Szemlé-vel, a nemesebb
izlés terjesztését és helyes kritikal szempontok kitlizését szolgalta. A Térsa-
sAg torténelére vomatkozo ¢ szétszort adatok haszndlhaté oSsszedllitdsa jo
alapvetés a tdrgy tovdbbi kiépitésébez. G

y.

Foldessy Gyula: Ujabb Ady-fanulmdnyok, Berlin, Voggenreiter,
1927, 8-r. 190 L .

A szerzd régebben megjelent 4 tanulmdanyat kiegészitetie e kotetben egy
ué'jal (Az Ady-kérdés 1927-ben). Nagy ala{)osséfgal vizsgalja Ady verseit, de
részletezésével sokszor tdlzdsba is megy. Az Ady miszticizmusa cimi fejezet-
ben a kdoltd verseinek megleps 1ij és eredeti kommentaldsdval taldlkozunk.
Szélp tanulmany az is, amelvik Adynak Vajda Janossal val6é lelki rokonsdgét
taF alja. Az 1927.cs Ady-irodalomban féképen Makkai Sdndor kinyvével fog-
lalkozik. Elismerd kritika, de Makkai konvvének tsbh tételét tobb-kevesebh
eredménnyel igyekszik megcédlolni,

- J. E

 Galamb Sdndor: A ,Zord Idé" mini operalibretfo. (Budapesti
Szemle 1928, 612 sz. 285290 1.)

Erdekes lappang) adatot Wptatott ki a szerz6: Kemény Zsigmond regé-
nyéb6l operaszoveg is késziilt, amelvet olasz nyelven Londonban a Her Ma-
jesty's eatre operatdrsulata mutatott be 1881, jul. 9-én. Cime: Il Rinne-
gato volt. Hise Barnabds didk s tdrgya a Ddra irdnti szerelme és Elemérrel
valé ellentéte. A szoveget Dedk Favkas irta. a zenét hozza br. Orczy Bédog
szerezte, A budapesti Filhdrméniai Tarsasdg a mé nyitdnyat kétszer is eljat-
szotta, a mésodik eldaddson (1876. dpr. 5.) azt maga Liszt dirigalta. Londoni
cldadasanak az a magyardazata, hogy br. Orczy Bédog a 70-es években Lon-
donban telepedett le s operdja igy keriilt ott bemutatéra, amelyrdl a Times
is dicsérdleg emlékezett meg. Galamb Sandor kozlése érdekes adata a magvar
és a kiilf6ldi szellemi kapesolatoknak. G

Y.

Gdlos Rezsé: A Dundntul a két Kisfaludy kiliészetében. Buda-
pest, Pallas, 1927, 8-r. 74 1. (Irodalomtorténeti Fiizetck. Szerk. és kiadja Csé-
szar Elemér. 18 sz.)

E tanulminy érdekesen és tanulsdgosan vizsgalja a két Kisfaludy kol-
tészetének sziiléfoldi elemeit. Mindketten a Dundntul hagvomanyainak itiv és
reprezentdns képviseldi, mégis kettdjiitk kozil Kisfaludy Séndor gyékerezik
kozvetlenebbiil és mélyebben a hazai talajban. Koltészetének és palydjanak
valamennyi ctappejat jellemz8en a Dunantal emlékei és élete hatjak at.
Mig azonban ez a Kesergé Szerelem-ben csak elmosédva jelenik meg, nagy
konturokban €s egy-két meleg jeleneteben, addig a kol indsodik korszaka-
nak minden tekintethben reprezentins két alkotasa, a Boldog Szerelem és a
Regék, a kornyezetnek hii tiikiorképei. Az ¢lébbi a unyugodalmas dundntili
gazdaélet megnyilatkozdsa, az utébbi egészen e taj sziilotte, amelybe a du-
nantdli kornyezet dntudatosan és a legjellemzébb szineivel szovddik be. San-
dorral szemben Karolyban mar kevéshbé lathatjuk a Dunéntil koltéjét, de az
6 koltészetét is, [6képpen vigjitékait kedvesen frissitik és szinezik a Dungn-
til genre-képei. KettGjilk kozott az a kiilsnbség, hogy Sédndornal mindig a
Dunéntil a téma, de mindig & maga egyéniségén at: Kérolyndl gyakran
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téma a sziilldfold tdrsadalma, de Gnmagatsl elvonatkoztatva s kiviilrst objek-
tive nézve.
Gy.

i Gyérgy, Ludmwig: Die Uberzefzungen deutscher Romane und
Erzéihlungen in der ungarischen ILiteratur. 1272—1836, (Ungarische Jahr-
biicher VIII, k. 1928. 52—861.) .

A magyar regényirvds fejlédisét Jdsika Abafijatél ((830) szdmitjak. Az
azt negeléz6 és  elokészits j6 félszdz esztend6 mindmdig folkntatatlan
wez$. Eunek az idékornek a termise csekély kivétellel jelentéktelen munkdk
forditdsa és atdolgozdsa. de ismcrete nélkiilszhetetlen az akkori olvasGki-
zinség  lelkivilaganak, izlésének, az 6t koriilvevé szellemi légkornek meg-
¢rtéséhez. A francia eredetfi regényforditisokat 1772-t61 a uwémet regény
valtju fel, mely népszeriiségének tetépontjat a szézad forduléjan éri el s csak
& 30-as években kezd hattérbe szoruﬂ]i igen népszerii olvasminyok voltak a
német lovagromantika (,Ritterrenaissance™) regeényei és kisérteti torténctei
hétborzongats meséjiikkel. Nem kisebb olvasékozonsége volt azonban a csa-
iadi ¢s erkolesregényeknek sem. Kiilonosen Lafonfaine csaladi regényei vol-
tak népszeriick. Tzokkel szemben a torténeti regény csak elszigetelten, alig
észrevehetden jelentkezik. Tanulsdgos bhevezetés utdn a szerzé pontos bibljo-
grafidjat adja az 1772--1836. kozotti évek németbdl ereddé vagy német kozveti-
165l regény-forditdsainak. Osszedllitisinak irodalomtorténeti  értékére jel-
lemzé az a koriilmény, hogy 150-nél tobb- olyan német eredetii regényt és
novelldt sovol [6l, melyekrdl eddig sem a magvar irodalom, sem a német
bibliografusok nem szereztek tudomést.

anulmédnva nemcsak egv letiint kor szellemtorténetére vet vildgot,
banem a magyar-német szellemi kapesolatok torténetére nézve is tanulsdgos.
—nf.

Horvath Cirill: Szent Ldszlé-legenddink eredetérél. Budapest,
Pallas, 1928. 8-r. 37 |. (lrodalomtorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csaszir
Clemér, 31, sz.) .

Irodalomtovténctiinkben eddig az a vélemény jarta, hogy a magyar
[.nzl6- mondakor tudatos atvétel: nem a témeglélek spontan terméke, hanem
hivatdsos frék ontudatos egvéni miive vagyvis azt szantszandékkal kototték
ossze a szeut kirdly emlékével. Ezzel szemben a szerzé fenti tanulményaban,
mely r. tagsdgi sz¢kfoglaldja volt a M. T. Akadémidban. kimutatja, hogy a
Szent Laészio hagyomdny legendds elemei idegenbdl keriiltek és utolag tapad-
tak a szent kirdly emlékéhez. Kézvetlen forrdsukat ugyan megjelb%ni nem
lehet, de az bizonyos, hogy nem végebbi forrésokbol irtak ki azokat, hanem
a nép tette rajuk a kezét s téle keriiltek a foljegyz0khoz. Ez a rendkiviil ta-
nulsagos megdllapitds arra hivja fel figvelmiinket, hogy a kozépkori mondik
és legendiak a maguk egészében nem tudés maradvanvok, melyeknek semmi
kéze a tomegekhez, hanem tartalmunknak kisebb-nagyobb része a kozépkori
népszellemneﬁ figyelemreanélté hagyatéka. G

Y.

Horvéth Cyrill: Ady Endre hite, erkélcse, magyarséga. Buda-
pest, 1928, 8-1. 79 1,

»Ady Endrét sokan a valddi valldsossdg, egy dj és jobb mordl és az
igazi magyar érzés koltéjének, mésok a hitetlenség, erkolesi ziillés és a nem-
zetdrulds apostoldnak tartjak.” E- két irdny kozt elvész az igazi Ady, akit
Horvdath Cyrill sajat unyilatkozatain at probal elénk éllitani. Horvath mun-
kdja egvezteté mi. Elismeri Ady "koltéi nagyséEét s igyekszik tiszidzni a
vadak alél, amikkel hossza iddn at 6t ethalmoztak. Iy,

Kdrpdti Aurél: 4 kétkeds kritikus. Budapest, Franklin T. é n.
8.r, 203 1. Kultiira és Tudomany 61. sz.

A szerz$ tobb kevesebb szellemeskedéssel arra az eredményre jut, hogy
a ,kritika a kételkedés miivészete. Egy mdsik tanulménydban azt a Ham-
letet keresi, amnely minden idék minden emberében megvolt. A Hamlet prob-
lemdt a kollektivizmus és az individualizmus harcdba éllitja s igy igyekszik
megoldast talélni r&. Ertékes tanulménva még A rab Dolsztojevszkij, A tra-
gikus hds dualizmusa és Bénk-Ban. JE
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Kéky Lajos: Vajda Jénos. Budapest, Pallas, 1927 8.r. 32 1. (Iro-
dalomtirténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csaszir Elemér. 24. sz.)

A Kisfaludy-Tdrsasdg 1927. okt 5-én tartoit iilésére centendris megem-
1ékezésiil késziilt ez a rovidségében is gazdag szinekkel pompazé kaltéi are-
kép, amelyet a szerzd aztin kiegészitett a kolt§ életének adataival, tovdbba

Vajda Janos mfiveinek ¢és a réla sz6lé irodalomnak hasznos bibliografiéjGéval.

Kundt Erné: Az angol regény mesterei. Budapest, Franklin T. é. n.
§-v. 374 1. Kulttira és Tudomany 60. sz. '

Annak az egyre jobban névekvé érdeklédésnek kieclégitésére szolgdl ez
a konyv, amelyik djabban Magyarorszdgon az angol irodalmat kiséri. Ele-
ven ¢s szines elbaddssal Bulwer, Defoe, Goldsmith, Swift, Stevenson,
Scott, Dickens, Thackeray és Kipling poriréjat vetiti elénk a szerzg, Minden
fejezet végén részletes bibliografia jelzi az illet§ irénak Osszes miiveit és kii-
lgu bibliografia a magyarra forditott miveit. Tudésoknak és laikusoknah
igen basznalhaté kézikonyv. . E

Liebhart, Otto: Die Orisnamen des Seklergebietes in Siebenbiir-

gen. Leipzig 1927, 97 L

- A hébord utdn az etimologia, kiilonésen az dj politikai helvzetbe jutott
teriiletekre vonatkozélag, érthetéen és orvendetesen Gjabb lendiiletet ~ vett.
Magyar vészrél kivalt Melich Jdanos budapesti egvetemi tandr kutatisai kel
tettek altaldnos érdeklddést. A romdn tuddsok koziil Puscariu és Drdganu
kolozsviri professzorok foglalkoznak az erdélyi helynevek eredetének kér-
désével. S, O}l)reanu modszertelen, tijékozatlan és nyilvinvaléan tendencibzus
mive (Contribufiuni la toponimie din {inutul Sidcwlor. Cluj 1920) ide nem
szamithaté. £ munka f6lott mind a hazai, mind a kiilfoldi nyelvtudomény
egyériclemmel napirendre tért. Frdekes, hogy az erdélyl szdsz nyelvészek is
(Kisclh, Huss K.. Scheiner) allandéan foglalkoznak az erdélyi helynevek ma-
gyaréz.atéval. Ebbe a csoportba tartozik Liebhart Otté, kinek fenti mfive
oktori értekezés volt a lipesei egyetemen s eldszor Weigand Balkan-Archiv-
jaban jelent meg.

Liebbart a Székelyfold 460 kozségnevének eredetét kutatin. LEbbél sze-
rinte 345 (74%) kétségteleniil magyar eredetd, 90 (19.5%) szlav, 14 magyar
szldv hatdssal vagy forditva, 14 bizonytalan. Német, helvesebben germén
eredetiire egyre sem akadt, mert Liebhart nem fogadja el Kardcsonyi Ja-
nosnak azt a véleménvét, hogy Rigmény, Vaczmény ¢s Ostormény german
(gepidi) eredetiieck wolndnak.

lismeréssel kell adéznunk a fiatal szdsz tuddésnak pontos, médszeres
chiﬁr:'n'-éért és meghizhaté targyi ismereteiért egvarant. Kivanatos volna ar
eddigi kutatisok eredményeinek felbasznalaval egy kotetbe foglalva kiadni
sz erdélyi és bansdgi kozségnevek etimologiai szdétarat, ami elsé sorban a ma-
gvar tudomdnyossig feladata lenne. I

Ludwig, Emil: Goethe. Budapest, Dick Mané, é. n. 8-r, 587 1.

A Goethérfl sz6lé hatalmas irodalomba ez a konyv nem hoz sok ijat.
Mégis hasznos és értékes olvasmény, mert lelkiismeretes adatgvfijtésen és a
Goetlierdl sz6l6 forrdsok alapos attanmulmdényozésén épiilt Ief. agyszeriien
‘allitja be Goethet kora tarsadalmaba és az essay-iré. elevenségével jellemzi
egyéniségét, mitveit és koltészetének jelentdségét. A sok felsorakoztatoit adat
azonban nem egyszer hdtrénydra van a konyv egységének. Ez egyik legjob-
jan sikeriilt Goethe életrajz magyarra forditdsit nvereségnek. kell tekin-
tentink. J.E

Nagy Sdndor: Ady Endre koltészete. Budapest, 1927, 8-r. 129 1

Ez a konyv szintén az egyeztetd irdnyhoz csatlakozik., Mint {rja, 6va-
kodott az egyoldalisdgtil. ,Adyi kétségtelen genieje ellenére sem néztem
bélvanynak, ki til volna a jé és rossz hatdrdn; kit csak hédolat illet s nem
birdlat; viszont nem tekintettem a magyar tragédia biinbakjdnak sem, kire
minden politikai és szellemi odiumot' rd f;hetne enni. Nem az emberi példa-
képet kerestem benne, ami nem volt, hanem a kolt6t." Minden jéakarat da-
chrg foloslegesnek érezziilk ezt a konyvet. Szézadszor elmondja, amit mér
tigy is eleget hallotiunk. i
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Oléh Gabor: Csokonai. Budapest, Pallas, 1928, 8-r. 27 |. (Troda-
lomtorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csédszar Elemeér. 30. sz.)

Rokonszenves iréi arckép Csokonairdl, sok eredeti vondssal ¢s egvéni
meglatdssal, amely roviden jelemzi a kolté életét, érzésvilagdt, képzeletét,
nyelvét s meghatarozza jelentfségét. Arra az eredményre jut, hogy Csokonai
i)éldq.adéja és utmmutatéja minden modern kdltdnek abban, hogyan kell a ma
egfrissebb szavait koltéi szavakké csenditeni, a ma legijabb fogalmait koltéi
fogalmakka avatni, « ma hélkdznapi targvait koltsi témékké nemesiteni. O
mindent be mert vonni koltészetéhe, amit uz élethen élt és latott ... Van
benne valami szeretetremélté: tekintete alatt minden feketeség szinessé, min-
den komovség kedvessé, minden tompasdg zengévé vilt. A varazslék kozé tar-
tozik, akik forrdst buggyantanak szabarai pusztasdgon és bimbokat hivnak
ki téli kopar fak.dgaihol,

Gy

Papp IFerenc: Kemény Zsigmond. Budapest, Pallas, 1927. 8-r, 46
L Irodalonitorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csaszar Flemér. 21, sz.)

Papp Ferenc, akit az a vidék és felekezet adott & magyar irodalomtér-
ténetirasnak, amely Kazinczy hivét és haratjat, superintendens Kiss Janost,
ehben az élvezetes mivéhen révidre fogva dolgozza 4t mindazt a sok érté-
kes anyagot, amit 2 kitetes nagyszabdsi Kemény-életrajzdban felhalmozott.
Mindazok, akik Kemény életéhez, egyvéuniségéhez, miiveinek megitéléséhez a
tudomany legutolsé szavait Osszegezd rovidre fogott mitvészi bevezetét akar-
nak, haszonnal és épiiléssel olvashatjdk ezt a szép tanulményt, mielétt a
szerz6 nagy monografidjinak részleteiben el nem meriiluek.

" Bitay Arpad.

Papp Ferenc: Gyulai Pdl és Pataki Emilia. Budapest, Pallas,
1928, 8-r. 22 | (Trodalomtirténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csdszar Elemér.

26. sz
Megkapé rajza s Gyulai kéltészetében kimuiatdsa annak az abrandos
szerelemnek, amely az ifji Gyulai Pal didkszivében Pataki Déniel dézsi alis-
pén szép lednya, Emilia” (1827—1856) iréant 1843-ban langra lobbant. Gyulai,
ki Emilia egyik fivérével volt osztalytérs, mint az egyik kisebb Pataki fin
hazi tanitéja tsltott tobb nviri, seiireti, kardesonyi, husvéti és piiskosdi szii-
netet a dési Pataki-kurian. Emilia néi gyongédséggel latta, de nem viszo-
nozta Gyulai érzelmeit. Tragikusan — nem viszouzoit .szerelem felett érzett
banataban —- ¢s ifjan halt meg 6 is, mint Dés poéta-fia, Czaksé Zsigmond.
. Bitay Arpéd.

Petelei Istodn negyoen levele Gyalui Farkashoz. Cluj-Kolozsvar, Mi-
nerva R.-T. 1928, Ser. (7 1. {Kiilonlenyomat az ,.Erdélyi Ifelikon® 1928. évi L
évf 5. szamabol.)

Gyalui Farkas, aki eddig legtobbet tett Petelei jelentdségének méltata-
sdra és az irodalmi koztudatha atvitelére meleg hangit szép életrajzdval (Ko-
lozsvdr 1911), kisebb kozleménveivel s kéi kotetes novellagyfijteményének
sajté ald rendezésével (Kolozsvdr 1912). a fenti fiizetben sajat maga kozli
Peteleinek 1894 jul, 25 és 1908 dec. 21 kozott hozzd intézett 40 levelét. Iroda-
lomtorténcli szempontbdl js érdekes: és értékes a Peteleire vonatkozé minden
reliquia, s fgy hdldsak lehetiink a kozldnek e levelek kiadasdért, amelyek iro-
jénak kedves egyéniségére, emberszereté meleg szivére napsugaras fényt deri-
tenek. Nem hagvhatjuk azonban szé nélkiil a kiadas maodszerét: szokatlanul
a szoveg kozé szirt magvardzatokat ¢és felvilagosito jegvzeteket. E kiilon-
ben igen értckes tdjékoztatisoknak egy bevezetésben vagy a lap aljar lett
volna megilletd helyiik,

Gy.

Pintér Jené: Magyar irodalomtirténct. Budapest, Franklin T,
1928, w-r. I—IL 389, 330 I _

Régi hianyt potol Pintér Jend hatalmas irodalomicrténete, mely az elsé
Kisérlet a 20-ik szdzad magvar irodalmanak osszefoglalé irodalomtorténeti
feldolgozasira. Az elsd kotet 1900-ig vezeti le irodalmunk fejlédését, ezzel
szemhen a I1. kétet egymagaban a legutobbi két évtized irodalménak wvan
szentelve. A ma irodalmédnak megitélésében igyekszik objektivitdsdt meg-
Oriemi, ezért legtobbszir csak a tények szambavételére szoritkozik. Teljes és
hit képét adja minden irdany minden képvisel6jénck. A magyarorszégi irodal-
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mon kiviil helyet ad az erdélyi, felyidéki, délvidéki, s6t az amerikai magyar
irodalomnak is. Természetesen mindezt csak vazlatosan teheti, mert hiszen
még tisztdn nem lathatni annak az irodalomnak a jelentfségét, amelyik jé-
részt a szemiink eldtt sziiletik, fejlddik és puszinl el. Inkdbb a vézlatossag
€s az egységes szempont a kényv hidnya. Ertékes adatgyﬁjteménye nem Szé-
lesedik szintetikus, atfogé kéEpé s i i«' a jelenkor irodalméba futélagos be-
pillantist enged. Azonban ¢ kényv feltétleniil értékes munka, melyet sem a
nagykozonség, sem a tudés nem nélkiilszhet, JE :

Résanyi-Nag%, Ladisl a u s: Valacho-Turcica. Berlin u. Leip-
zig, W. de Grlﬁ'ter et Co, 1927. 8-r. 29 I (Sonderabdruck aus den Forschungs-
arbeiten der Mitglieder des Ungarischen Instituts u. des Collegium Hunga-
ricum in Berlin. Dem Andenken Robert Graggers gewidmet.)

Targyat elég hatdrozottan meg nem jelold fenti cimen a szerzg tanul-
ségos szemelvényeket ad a romdn személynevek torténetének torok fejezeté-
bdl. A szerz nézetét, hogy a romén etnikum fejlddését kutatsé vizsgélatok
eleddig kevés figyelmet forditottak a torsk elemekre, mi magunk is teljesen
osztjuk és régéta valljuk. A bojdri osztily kialakuldsin és az 6kirdlysdg to-
ponymidjén kiviil f8leg a bandti és fogarasfsidi romdansdg multjaban, nyelvé-
ben, kiilonleges jogi intézményeiben, onamasticdjaban és toponymidjaban l4-
tunk és gyanitunk torik (besenyd-kun s a Banathban ezeken kiviil még tdjabb
oszmén-torgk) elemeket. A Fogaras név etymonjat is ezen a téren sejtjiik.
A Melich Janos értelmezte Krassé <Kara su — Fekete Viz foly6- é wvidék
néy valami megfelel§jét latjuk benne; eis6 felét azonban még nem tndjuk
értelmezni. Masodszor a Hatszeg-, Szamos- és Beszterce-Borgé-vidék romén-
sdgdra gondolunk az emlitett vonatkozasokban.

Szerzénket, mint bevezets soraiban kiemeli, az is osztékélte tanulménya
megirdsara, hogy az 1927-es romdaniai népszdmlaldsnil pem azt vették irdny-
adoul, hogy ki milyen nemzethez tartozénak vallja és tartja magdt, hanem
a nevek hangzésa, a kiilsé forma alapjin a faji eredet kérdését akartdk
eldonteni. ¥z a ndlunk jol ismert név-vegyelemzés, amelyrdl e sorok ir6ja is
irt cgy tanulmanvt & Magyar Kisebbség 1926. aug. kettdés szdmdban. Elis-
terve, hogy a név hangzdsabol nem lehet esalhatatlan bizonyossiggal kovet-
keztetni & névhordozé. nemzeti, faji eredetére, a szerzé jelen tanulményaval a
tordk eredett roman személ{'nevek kérdését vildgitja meg a régebbi romén
torténelem okleveles emlékeibdl vett adatokkal, amelyeket figyelmes wutdn.
jérdssal és szigortian tudoményos médszerrel gyijtott eg}){be és dolgozott fel.
Az tjabb korbdl, a XVIII--XIX. szdzadbol mar csak néha-néha hoz egy-egv
adatot; a XX, szdzadba minddssze kétszer-hdromszor 1ép 4t, adatainak ~ id4ig
lehuzdod6 szélait jelezve. :

Szép tanulmdnydnak értékét hangsilyozva, a részletekben a kovetkezd
észrevételeket tessziik. A 2. lapon emlifett Bandinus piispék nem volt olasz,
hanem bosnydk (délszldav). Moldvat sem 1648-ban utazta be, hanem 1646
végén és 1647 elsé napjaiban (V. 6. V. A. Urechia: Codex Bandinus. Bucuresti
1895. p. ' V—VI. Bitay Arpad: A moldvai magyarsag. EISZ. 1926, 141 1 A,
Veress: Scrisorile Misionarului Bandini din Moldova. Bucuresti 1926, p. 1—2.).
Azt, hogy Virchow a mai roménsig kézt sok mongolos tipust és vonast talélt,
nemesak gy magyardzom, ahogy a szerz8 a 2. lapon, hanem a térék (Oz-
man-térok) uralom és hiibériség koraban a - toérék-tatir sereg folytonos erd-
szakos nemi promiscuitdsaval is. Az ,,Orheiun” név etymonjat ezel6tt magam is
az ,,Orhely“-ben lattam (M. Kisebbség emlitett sz.), mint szerzénk a 4., 1., 2.
jegvzetében. Most azonban a Virhely-t tartom helyes etymonnak. V. &.
varas > oras etc. Orhely-bél inkabb Urheiu-t vagy Jurheiu-t vdrndnk a ro-
mdn hangtan szerint. -

Sze1zénk névadataihoz pdtlolag felsoroljuk még a kovetkezdket. A
15, f-on idézett Koldor név mint romdn csaladnév is ﬁyakori: Coltor. &
Ciocan csalddnév ma is gyakori a_roménok kozt (15 ). Igy hivték pl. a bu.
dapesti egyetem egyik romén nyelv- és irodalom tanarat is- (1898—1908). A
1920, l-on jelzett Karaca néven ma is él egy elSkels diplomata és nemzet-
gazdaségtant” miivel6 csaldd (Karadja) Bukarestben, amelynek gsei a XVIII.
sz. végén s a XIX. elején havasalfoldi vajdék voltak. ~Neviiket Caraged,
Caragié alakban frtdk. Coman nevii vezére volt a moldvai segélyhadnak, ame-

lyet J6 Sandor 1422-ben a lengyclek segitségére kiildott (ad pp. 22—23.). A
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nem emlitett, de siirlin el6forduls, hosszahb-révidebb multra visszatekintd
mai vomén csaladnevek koziil jelezhetjitk az aldbbiakat: Bacaloglu — a céhbe
tomériilt fliszeresek céhmesterének a fia; Biisan — fiiszeres: Burada — itt:
Caragiale — barna, feketds: igy hivtdak az ismert roman tdrsadalmi vigjaték-
ir0l is. A Caragiale név kiillonben ngyanazt jelenti, mint a magyarbél szér-
maz6. Birnutin < barna. Igy hivtdk az erdélyi roménok 1848-as politikui
szonokat és vezérét. Cardas — testvér; Catargin — Oszvérhajesar; Comsa —
szomszéd: Condurat, Condurache — cipész; "Isrufanda ~- zsenge.
Dr, Bitay Arpéd.

. Siklossy Lészldé: A magyar Simplicissimus szerzéje. Budapesti
Szemle 1928, 608, sz 117127 1.

Az 1683-ban hely, nyomda és az iré megnevezése nélkiil megjelent,
rendkiviil kapdsnak bizonyult, a Szép Mikhal cimii regényében Jokaitél is
felhasznalt Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimus szerzéje Sikléssy
Lészlé megéllapitdasa szevint id. Buchholtz Gyérgy szepesmegyei dg. ev. lel-
kész és predikator (1643—1724) volt. Miive Breslauban jelent meg. %(imutatja
tovdbba, ho%y a regényben olvashaté simplicianus térténetek az iré esaladi
eseményeibdl formdlddtak. c

Y.

Speneder Andor: Csiky Gergely a regényird. Budapest, Pallas,
_1‘328. ?-r. 20 L ({lrodalomtorténeti Fiizetck. gzerk. és kiadja Csaszar Elemér
32, sz,

Csiky Gergely, mint a magyar tdrsadalmi drdma megalapitéja él az
irodalmi koztudatban. Regényeit eddig az irodalomtoriénet sem tartotta sza-
mon. Oka ennek az, hogv Csikyt a regényir6t homdlyba boritja Csiky, a
dramairé. Pedig mély kolitéi 18ek volt, akinek e nemili munkai is figyelemre-
méltdak, Beldliik is az tinik ki, hogy erés dramairdi tehetség volt, aki a re-
gényben 1j formdt keresett, hogy a férsadalmat orvoslé tendencidjat az eddi-
giektdl eltérd koltdi eszkozokkel juttassa kifejezésve. Ot regénye, amelyeknek
els§ behaté elemzését adja a fenti tanulmdny, a kiegyezés és a millenium.
kozé es§ korszak regényeinek értékeseblh csoportjdba tartozik. G

Y.

Szerb Antal: 4 magyar Gjromantikus dréma. Budapest, Pallas,
11?2?’-. z‘B-r. 51 1. (Irodalomtorténets Fiizetek. Szerk. és kiadja Csaszar Elemér.
. sz,

. Ezen a néven emlegeti irodalomtorténetiink - drémank fejlddésének 30
¢évre lerjedé iranydt a mult szazad mésodik felében (1866—1896). Ennek a
szabadsagharc utan kibontakozoé Gj magyar tdrsadalom lelki alkatdval szoro-
san osszefiiggé drdmatipusnak tttér3je  Ejszaki Kdroly Cydoni almé-ja
(1855), de tulajdonképen: megteremitje Rakosi Jené Aesopus-a (1866). Ide tar-
tozik még Déczi Lajos Cséh-ja (1871), Rdkosi Szerelem iskoldja (1873), Csiky
Gergely Joslat-a és Ellenallhatatlan-a (1878), Barték Lajos A legszebb c.
darabja (1880) s madsodvirdgzésdnak bezéréoja, Ddczi Lajos Elinér-ja (1896).
A szerz8 a dramanak e vélfajit sajatsagai alapjén (tér, 1d6, sors, szinpadi
rvealitds, lélektan kikapesolisa) magyar mesedraménak nevezi s fejlodése
vézolasa utdn keresi irodalmi gy"iereit, hogy kellképpen elhelyezhesse a
magvar- és a vildgirodalom kontinuitisaban. Arra az eredményre jut, hogy
¢z a mdsodlagos romantika nem egyéb, mint a gépkorszak elsé lecsapodasa
az irodalomban. £ mozgalom, mely altaldnos jelenség a 19-ik szdzad kozepén
¢s masodik feléhen, nem vonult el nyomtalanul a magyar kultura {6l6tt sem,
amely mindig nyitva allt a nagvobb nemzetek minden szebb &ramlata
szémadra.

Gy.

Szinnyei Ferenc: Kisfaludy Kéroly. Budapest, Pallas, 1927, 8-r.
43 1. (Irodalomtirténeti Fiizetek., Szerk. Csaszar Elemér. 19, sz.)

Ennek a vallalatnak egvik célja, hogy szépen megirt és az aprébb rész-
leteket is érint§ ir6i arcképcket adjon azok kezébe, kiknek se médjuk, se
idejiik a_terjedelmes monografidk és a részlettanulmédnyok feldvlgozdsira.
Gondol elsé sorban a tanulo ifjisagra és a vizsgéli)ukra késziilo elgyetemi
hallgatékra. De nem elég csupdn ebbd! a szempontbél értékelni €s elismerni
Szinnyei Ferenc rajzat, amely azonkiviil is sok eredeti vonéssal hozze ko-
zelebb hozzank irodalmunk e kiemelkedd egviniségét. Mar régéta érezziik,
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hogy Bénéczi kényvének kiilonosen a Kisfaludy miiveire vonatkozé részletei
elavultak, Megtaldljuk itt ennek a nélkiilozott egységes képnek a pétldsat is.
Azonkiviil fiiggeléke igen hasznos bibliografiit nyiijt azoknak, akik Kisfa-
ludyval és miiveivel behatobban akarnak foglalkozni. G

. Y.

Treml, L.. Die ungarischen Lehnmwérter im Ruménischen 1. (Unga-
rische Jahrbiicher VIII. k. 1928, 2551 1)

E tanulmany a magyar kélesonszavakat vizsgalja a romdnban. Bevezeté-
séhen az e téren végzett eddigi kutatdsokra tekint vissza. Treml megéllapi-
tasa szerint ,.eddig még kisérlet sem tortént arra nézve, hogy a romén nyelv
magyar kolesénszavait a két nép torténeti és mfiveldéstorténeti viszonya
alapjan vizsgaljuk meg és a kolcsonzés egyes rétegeit egyméstol elhataroljak.” -
Kutatdsat azokra az indirekt forrasokra is kiterjeszti, melyek a korabbi ku-
tatdknak nem dllottak rendelkezésére vagy, melveket figvelmen kivil hagy-
tak (magyar és orosz levéltarakban 8rzoft emlékek). A magyarbél kéleson-
vett roman szavak két rétegbe csoportositanddk. 1. Régibb réteg. a) Késé
kozépkori kdlcsonzések, A s2lav egyhdzi és hivatalos nyelv egyeduralmanak
horszaka. Indirekt nyelvemlékek. T)) Reformécidkorbeli kolcsinzések. A tu-
1ajdonké{:peni romdn irodalom kezdetei a magvar valldsos mozgalmak hatdsa
alatt. Il. Ujabb réteg. Legnagyobb részt id6héz ¢s helyhez kotott tajnyelvi
kolesonzések, E két foréteg kozil az elsd véteg két csoportja Osszefiiggd egé-
szet képez, amennyiben tilnyomélag olyan kolcsonszavakat tartalmaz, me-
lyek az északi romdnban 4ltalanos polgirjogot nyertek. Mésik jellemzé vo-
nasn az e rétegbe tartozé koéles6nszavaknak, hogy nem ritkdn egész szécesald-
dokat fejlesztettek ki, tovdbbd az a koriilmény, Kogy alaki elemeikkel egyiitt
vélettek dt. A kozépkori és vjkor eleji magyar kélesonszavak kiirthatatlan
gyokeret vertck a roman nyelvtudatban. Az ozman nyelvi befolydssal szem-
ben a magyar nvelvi hatds sokkal régibh multea tekint vissza, a szellemi
élewre is Atterjedt és napjainkban is folyton tart. A magvar befolyds, mely
legfontosabb mindazon hatdsok kozott, melyeket a romén nyelv északrél
nyert, torténelmi és foldrajzi okokbél az észa]zi romant érte. Szerb-horvat, ill.
boli;ér kozvetitéssel azonban a nyugati (isztriai) és déli romédnba is benyo-
mult néhdny magyar kultarkifejezés. A magyar-romdn érintkezés kezdete
dsszefiigg a roman dstorténet vitds problémaival. A folytonossdgi és bevén-
" dorldsi elmélet mds-més iddpontot jelsl meg az érintkezés kezdetéiil. A kettdt
a kompromisszumos elmélet hivei igvekeznek egymdssal Osszeegyeztetni. A
szerz6 e tekintetben ahhoz a nézethez csatlakozik, mely torténelmileg is, a
nyelvidrténeti kutatdés kronol6giai credménvyeivel is egyarant igazolhais, s
mely lényegében Sulzer, Roessler, Hunfalvy, Schwricker és Weigand nézeté-
vel is egybevdg: hogy a magyar-romén érintkezés legvégsd hatara a 12. szé-
zodra teheté. }‘Et')'ldrajzila az érintkezés nem csupdn Erdélyre szoritkozik. A
13. szdzadban a havasalfcldi mag?’a; telepesek révén a magyar-roman érint-
kezés mar megkezdédhetett a Déli Karpatok és az Al-Duna kozott is. Még
inkébb Moldovaban, hol a magyar a régibb telepes, A moldvai vérosi élet-
hey még a 17. szdzadban is jo sokdig nagy szerepet jétszott a magyarsag,
de vidéken is tekintélyes szamt volt. t

—nt.

Trencsény Kdroly: 4rany Jdnos és az eposzi kizvagyon. Buda-
pest, Pallas, 1928, 8-r. 50 1. (lrodalomtoriéneti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csi-
szar Elemér. 25 sz.) ’ .

Avany Jénos irodalmilag legmfiveltebb kéltsink kozé tartozik. Hat ide-
gen nvelven olvasta és tanulményozta a vildgirodalom remekeit, vonzalménak
megfelelden elsg sorban az epikai és drdmai fajokat. Ezeknek tanulményo-
24sabdl vonta le magéanak az eposzi kozvagyon tanulsigét vagyis az epikai
meslerséghez sziikséges fogdsokt. Ezcket a szerkezeti, tartalmi és stilnsbeli
kolesanhatasokat vizsgdlja a szerz6 Arany miveiben. Elesodédlkozunk k1téi
mithelyének disgazdag g)erendezettségén s miivészetének ritka ontudatos jé-
zanségin, E tanulmAny is megerdsiti Voinovich Géza megallapitdsat: , Alig
van parja a vildgivodalomban, kinél annyi k&ltéi tanulmany nyoma latsza-
nék, s még kevéSbgbé van, kinél mindez oly erds nemzeti szellemmel, s oly tel-

jes eredetiséggel péarosulna.”
Gy.
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(02 1 Vass Béla: Le roman francais des origines a nos jours. Péris 1937,

Magyar irénak francia kénvvet irni francia témardl, valéban merész
feladat. Még merészebb véallakozds, ha tekintetbe vessziik, hogy ezt a témat
a [rancia irodalomtdrténet mar sokszor és igen alaposan feldolgozta. Ujat
mondani ezen a teriileten még nehezebb dolog. Vass Eéla nem is ezt akarta.
Fey kézikonyvet ohajtott csupdn osszeallitani, amelyik tisztdn és vilfgosan
letargyalja mindazt, amit a francia regényrél tudnunk kell. Vass kionyve a
163k szdzadtol kezdve minden nevezetesebb irdnyt és irv6t feldolgozott. Fel-
oszldsdban és megéllapitdasaiban is legtsbbszor régi nyomokon halad. Minden
ir6ral rovid fejtegetést és életrajzot ad s par lapos szemelvényt mfiveibél.
Tudeményos értcke a konyvnek nines, de hasznos tajékoztaténak elfogadhatd.

Waldapfel Jdzsef: Balassi kélteményeinek kronoldgidja. Buda-
pest, Pallas, 1927, 8-r. 43 1. (Irodalomtorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csdszar
tlemér. 15. sz.)

Filolégiai akribidval késziilt munka, amely minden rendelkezésre allo
ad: tot, kivetkeztetést és valdsziniiséget bevon vizsgdléddsa korébe. A 22. lap
Jrgyvzetében érinteit lehetéséget nem taviom valdsziniinek. A kérdéses kol-
csCnzés aligha ment tdl a vitmus kolesonzésen. (V. 6. Kristéf Gyorgy és
Bitay Arpdd nézeteit a kolozsvari Dacoromania 11k 1924, évi kétetében.

Bitay Arpéad.

Zsigmond Ferenc: Mikszdth Kdlmdn. Budapest, Pallas, 1927.
8. 36 1 {ﬁ'odalomtb'riéneti [flizetek. Szerk. és kiadja Csdszdr FElemér. 20. sz.)

Megkapé ¢s szines jellemzés, Szellemesen és meggydzfen muteﬁia ki a
remantikus és realista vildgszemléleti médok kompromisszumat ikszith
egyéniségében, koltsi felfogasiban, vildguézetében. Tanulsdgos fejtegetéseiben
teljesen meggvlz arrdl, amit a bevezetd sovokban tételként felallit: ,Mikszath
koltészete: a rvealisztikus és rvomantikus hajlamid hatdsméd egymassal vald
orgkos strlédasainak és folylonos kiegvezéseinek legjellegzetesebb, legvarsi-
zsosabib. leglanulsagosabb példaja talan egész irodalomunkban.”

Az élvezetes tanulmanyt rovid, de a lényegest feloleld bio-bibliografiai
jegyzék rekeszti be. '

Bitay Arpad.

Zsigmond Ferenc: Jdosika Miklds. Budapest, Pallas, 1927. 8.r. 39
1. (Irodalomtorténeti Fiizetek. Szerk. és kiadja Csaszdr Elemér. 22. sz.)

Dézsi Lajos Jdsika-monografidjanak alapjan, de élvezetes egyéni fel-
dolgozdsban és megldtasokkal késziilt [osika-életrajz és jellemzés, amelyhez
tarlalmas bibliogratiai jegyzék is csatlakozik. A 31—32 | azon megjegyzését,
hogy V. Hugo Spanyolorszdgban {oltdite gycrmekkorat, csak ilyen megszori-
téssal fogadhatjuk el: vészben Spanvolorszaghan ...

' Bitay Arpad.

Zsiigmond Ferenc: Az Ady-kérdés torténele idézetekben. Mezdtur
1928, 143 L.

Ez a konyv szintén abba az egyeztetd irdnyba tartozik, amellyel az
Ady-kérdés terén ma lépten-nyomon talélkozunk Magyarorszagon. Sorra
veszi az Ady-irodalom {6 muokait s a helélik vett idézetekkel probalja meg-
oldani az Ady-kérdést. Megértéssel és joakarattal igvekszik vildgossdgot deri-
teni az Ady-havre koriil felvetddstt problemékra. Konyvét a kovetkezd sza-
vakkal fejezi be: ,Ady Fndre koliéi tehetségének nagységat és jszerfiségét
ma mar legszigorubb biralol esm tagadjak. I&‘ur volna, ha a konzervativ haj-
la: ¢osdgi kritika jovdben az eddiginél nagyobb részt nem kérne maganak «
ragy tehetség koltészetével vald foglalkozéshol, hogy ne tekinthesse ezt az
elloatabor tovibhra is a maga priviléginménak.” 5B

Zweig Stefan: Hirom mester. Budapest, Franklin T. é n. 8-r. 232

1. Kadtara ¢s Tudomdnv 34, sz
Stefan Zweignak, a kivilé német kritikusnak, magyarul most jelentek
meg el6szor tanulmianyai. A jelen kotet Balzacrdl, Dickensrdl és 0s2t0-
jevszkijrol szél. A szerz§ szerint ez a harom iré képviseli legjellegzetesebhen
a 19 ik szdzadot. Balzac a tarsadalom, Dickens a csaldd és Dosztojevszkij az
egvén és a mindenség iréja. Nemesak harom képet kapunk, hanem harom
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iré miivén 4t mély és maradandé betekintcst az emberi élet 6rék nagy prob-
lemaiba.
J. E.

Zmeig, Stefan: Tolsztolj. Budapest, Franklin T. é n. 8r. 164 L
Kultira é¢ Tudoméany 63. sz.

Kevés alakja van a vildgirodalomnak, aki kériil a gyiilolet és a szeretet
akkora hullémai csapdostak volna, mint Tolsztoj koriil. Neve alig egy-keét
&vtizede forradalmi zaszld volt, amely mogé az emberiség jobb jovéjéért kiiz-
dék hatalmas tahora sorakozott. Tolsztoj iré és préféta volt egy személyben.
Miivei tarsadalmi eszmék hordozdi ¢s minden irdsa mogoit a javitds, az em-
heriség elébbrevitelének gondolata rejlik. Ezt a préféta és ivé Tolsztojt allitja
elénk sziiletésének szdz dves évforduléja alkalmébdl Stefan Zweig, a kitiindg
néntet 116 és esztetikus. O Tolsztojban elsé sorban az embert vizsgélja. Sze-
vinte Tolsztoj a legtipikusably példaja a soha meg nem nyugvé, kataté emberi
1éleknek, amely egy egész dleten at allandéan a tokéletesség felé tor. Méltan
idézi mfive elgszavaban Tolsztoj napléjanak sorait: .Nem az erkolesi tokéle-
tesség a fontos, amit az ember elér, hanem maga a tékéletesedés processzusa.”
Ez a konyv a Tolsztoj-irodalom legértékesebb termékei kozé tartozik, ma-
gyarra forditdsa érdemes és értékes munka volt. I E

3. TORTENELEM. MUVELODESTORTENET.

Bezdechi: Familia Iui Nicolae Olahus. Cluj, Ardealul, 1927. Extras
din Awnuarul institutului de istorie nationald. .

Bezdechi, a kolozsvari egyetem professzora, ebben a kis tanulményi-
bun Oldh Miklds romén eredetét vitatja. Uj adatot nem igen ad s forrdsai is
jorészt ismert magyar forrdsok (Ipolyi, Kollényi), csak részben roménok.
Olah Miklés, szerinte, ,szdrmazasdndl fogva voman®, de ,kultiralis mikodé-
sénél, befolydsdndl és kirdlydnak tett szolgdlataindl fogva kétségteleniill Ma-
gyarorszdghoz tartozik.” Bezdechi. tehdt megelégszik az egyszerit tények
megallapitdsdval s munkdajat is ezzel zdrja: ,,A magyar kultira tekintélyes
része mas népek fiainak koszonhets, akik munkassigukat Magyarorszag szol-
gélatdba allitottik. Természetesen cz nem széllitja le Magyarorszdg érdemét,
s6t ellenkezéleg emeli, mert azt bizonyitja, hogy ez mindig igvekezett a vele
egyiittlaké népekbdl egy csomé értékes clemet asszimilalni® JE

Czakdé Flemér: A kirdlyi magyar egyetemi nyomda {driénefe.
1577—1927, Budapest, Egvet. ny. é. n. 202 L

Ma kozvetleniil a vall. és kozokt. minisztérium rendelkezése alatt allo
350 esztendds kir. egyetemi nyomda féigazgatdju, Crzakd Flemér nv. allam-
titkar allitotta ossze a rendelkezésére d116 gazdag levéltiri anyag alapjén a
magvar kultirhistéridnak ezt az értékes fejezetét. Még a reformacié kordban
Telegdi Miklds esztergomi nagyprépost alapitotta ezt a nyomdat Nagyszom-
bathban, amelyet a kovetkezd évszdzadban Pazindny Péter akadémidjahoz csa-
toltak. A jezsuita-rend eltorlése utdn Maria Terézia az egyetemnek ajandé-
kozta a nyomdat s igy keriilt az 1777-ben Budara, majd 1925-ben Pesire. Nem-
csak az ellenreformacionak, majd pedig a 19-ik szdzad elején a magyar re-
formmozgalomnak volt hatalmas segitd eszkdze, hanem a romén és a szerh
irodalom modern torekvései is innen indultak hédfté dtjukra. Torténeti pél-
ddja annak, hoFy egy ilyen kultirintézmény milyen nagy befolydssal van
a nemzeti miiveltség emelésére. G

Y.

Déinos Adrpdd—Kovdecs G 4 b or: A szocidlis eszmék fejlédése
a modern szocidlizmusig. Budapest, Pantheon, 1925, 8-r. 388 1.

Régi hianyt pétol ez a munka, amely ismerteti a vildgtorténelem Gsszes
szocidlis  mozgalmait, A tudds szerz6k, kiknek Kozgazdasdgtana an-
nak idején negy feltiinést keltett, eziittal kutatisuk teriiletét kiterjesz-
tették a szocio%é ia egész problemakérére. Elsé sorban' torténeti jellegli mii-
vilk az antik vildg szociélis mozgalmaitl kezdve a leﬁﬁjabb kor szocidliz-
musdig mindazt a torekvést felemliti, ami a szdzadok folyaméan az emberiség
tarsadalmi és gazdasagi helyzetének jobbitasa érdekében felmeriilt, A kényv
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nem koveti a torténelmi materializmus mddszerét, mint az eddigi ilyen irdnyt
munkédk javarésze, de nem koveti a tiszta idedlizmusét sem. A szerzék a jelen-
ségek vizsgdlatdndl megmaradnak a kritikus - objektive eszmemagaslatdn s
ez adja meg konyviik iFazi értékét is. A pdrtszellemtdl irdnyitott propaganda
muuk&k nagy témegével szemben ez az elsé magyar munka, amely a glyﬁlb'iet
vagf a szeretet szubjektiv eszkozeinek félretevésével igaz megértésse
gvalja az emberiség egyik legnagyobb mozgalmét.

tar-
J. E.

_ Jakabf{ y Elemér: Az 1848. év eseményei Krassé vérmegyében.
Térténelmi tanulmédny. Boros Jénos c. piispok, g. kath. nagyprépost levéltari
kutatdsai alapjén sajté ald rendezte. Lugos, Husvéth és Hoffer knyv. é n.
(1928). K. 8.r. 101 L

Ertékes és érdekes adatok tarulnak beldle elénk az 1848-as események
béndti csoportjénak kiegészitésére. Az 1779—1880 kozt Krassé, azutén Krassé-
Szorény néven szerepld megye egyhangt lelkesedéssel indulé, majd aggodal-
masra ¢és viharosra Fordulé 1848-iki eseményekre vonatkozé latin, magyar Js
német nyelvii tudésitisokat a megye levéltarabél, a lugosi minorita rendhéz
diarinmabél és tébb més helyrdl gyfijtotte ossze Boros Jénos, akit épigy,
mint Jakabffy Elemért elismerés és koszonet illet meg faradsagukért.

A 48-as eseményekre és a bandti nemzetiségi viszonyokra vonatkozé
tanulsigos adatok bdsége mellett a magyar irodalomtérténetirds is kap két
érdekes életrajzi adalékot e mfivecskében. A 13, lap arrél tudédsit, hogy a
varmegye ,,1848. dpr. 6-d4n megtartott kozgyiilésén lelkesedéssel fogadtak el
azt az inditvdnyt, mely szerint a varmegye a magyar minisztérium elnoke
itjén tidvozletét kiildi és koszonetét nyilvdnitia Hugé Kérolynak és Dopsa
(sic!) Lajosnak, akik mint magyar hazafiak Franciaorszigban a koztérsasag
kiki4ltdsdnak mozgalmaban tevékeny. részt vettek.”

A pesti sziiletési, rendkiviil kiilsne Hugé Kéroly (i808—1877) és a
makdi sziiletéstt Dobsa Lajos (1824—1902) szereplése az 1848-iki périsi forra-
dalomban ezek szerint Krassé6 megyébe is elhatott és elismerést valtott ki.

Bitay Arpédd.

Kornis Gyula: Magyarorszdg kézoktatdsiigye a vildghdbori ofa.
Budapest, A Magyar Pedagégiai Térsasiag kiaddsa, 1927. 8-r. 555 1

Kornis Gyula ebben a munkdjaban Magyarorszdg kozoktatastigyének
utolsé tiz évét rajzolta meg, azt a tiz évet, mely a legkiizdelmesebb, de talfén
legdiadalmasabb . évtizede volt Magyarorszdg nevelésiigyének. Sorra veszi az
egyes iskolatipusokat (kereskedelmi, polgéri, elemi, real, klasszikus gimn.) és
mindenik multjanak rovid ismertetése utdn ratér azokra a reformokra, aime-
lyek az utébbi tiz év alatt teremtédiek meg és egészen atalakitottdk a magyar
miivelodés teriiletét, Majd adatszerfien bizonyitja, hogy a kis Magyarorszig
az iskoldknak milyen 6ridsi szdmét allitotta fel akkor, midén a gazdasagi
nyoroorusag legnyomasztobb éveit élte. Kornis kinyve és a benne foglalt
szamadatok erds bizonysdg a magyar faj 6ridsi kultdrdlis tevékenységérsl és
niinden akaddlyon attors élniakarasrél. I E

A Magyar Tudomédnyos Akadémia elsd évszdzada. Az alapitds szézadik
évforduldja alkalmabél tartott iinneFi beszédek és eldaddsok. Groéf Teleki
Tiborné, grof Széchenyi Alice és grof Karolyi Lajosné gré6f Széchenyi Hanna
urnék adoményénak felhasznélasaval kiadja a M. Tud. Akadémia, Budapest,
Franklin T. 1926. 8-r. 461 1.

A Magy. Tud. Akadémia fennalldsénak szdzadik évforduléjakor elha-
tdrozta, hogy szubjektive onkritika, targyilag pedig a fejldés feltiintetése
végett visszapillantva szdz éves mikodésére, torténeti osszefoglaldsban: kimu-
tatja, mi szercpe volt az Akadémidnak szellemi életiink egyes dgainak gyii-
molestit is termdé gondozasdban. Ez iinnepi szdmba mend eldaddsok egyik
részét tartalmazza a fentirt hatalmas kétet. A mdsodikhoz még nem jutottunk
hozzi. De ez elsé rész is, melyben 15 elGadést olvasunk, a magyar tudomé-
nyos ész és miivészi szellem hatalmas teljesitményét hirdeti. Az elsé jubilaris
_ eldadéds az elnoké, Berzeviczy Alberté, ki az Akadémia munkésségénak new-

zeti és nemzetkozi jelentGségét Osszegezve, igy végzi: ,Szerény a mi résziink
‘a nagy nemzetek dltal a tudomény és irodaﬁ)m terén végzett alkoté munka
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nellett, de feljogosit arra, Lhogy magunkat munkatdrsaikul felajénljuk ...

A kovetkezs 14 eldadés részletezé igazolisa az elnki beszéd konkluzis-
janak. Szinnyei Jézsef ismerteti az Akadémia tevékenységét és hatasit a ma-
gyar nyelviudomény fejlédésére. Aztdn sorban jonnek a magyar irodalom és
koltészet (Négyessy Ldszld), a magyar jogtudomédny (Magyary Géza), a filo-
zé6fia (Kornis- Gyula), a torténettudomany (Lukinich Imre), fizikai tudoma-
nyok (Poginy Béla), anatomia (Lenhossék Mihély), orvostudoméuny (Marek
Jozsef), dsvany- és kozettan (Vendl Aladér), technikai tudoménvok (Zelovich
Kornél), Széchenvi és . a Nagy Magyar. Allfold (Kaan Kaéroly), Széchenvi és a
magyar kizlekedésiigy (Zelovich Kornél), az Akadémia és a kémiai tudemé-
nyok (Zemplén Géza) s végiil az utolsé szdz ¢v a matematika torténetébsl
(zrlrschék J6zsef.)

Az eldadasok cime és az el6addk mneve 6nmagaban is jelzi, hogy kiilon-
kiilon is éles és tiszta megvildgitasban 4ll elSttiink szellem:i életiinknek egy-
egy jelentds dga. Egyiitt és egymas melleit pedig tudomdnyos és irodalmi
kultardnk nvugateurépai, tehdt vilagértékét domboritjak ki. Az Akadémia
onérzetiel nézhet vissza szdzados multjdra s a magyarsag nem hid reménnyel
¢és bizulommal szdmithat jovében is az Akadémia munkassigira. Ez a kotet-
nek {olemeld tanulsdga.

—f—u

Pa]izs Odén: Magyarok Kanaddban. Budapest, Athenaeum, é. .
8.r. 218 1. )

Szerzé a kanadai magyarokrdl ad hii képet 33 kis fejezetben, melyek-
ben a riporter elevenségével mindent feljegyez, ami csak megorokitésre érde-
mes kint élg testvéreink életérél. A kanadai magyarok szdmét kozel szdzezerre
teszi. Megfigyeléseinek végeredménve, hogy Kanada a legjobban megfelels
teriilet a kivandorlé magvar parasztsag szamara, de viszont dtok minden maés
kivandoriénak. Leirja a magyar tclepek életét és rovid torténeti attekintést
ad mindenikrdl, Paizs Julianus baratként bejérta az Osszes magyar lakta
vidékeket s ennck eredménye ez a munka, amely tudomdnyos igényekre sz4-
mot nem tarthat, de értékes adattar és lelkiismerctes kép egy most sziiletd
nagy orszdg wagyarjainak jelenlegi helyzetérsl. J

Takdts Sdandor: Erdély Széchenyi Istodnja. Budapesti Szemle
1928, 612, sz. 172186 1 .

Titkos rendérségi jelentések alapjin gréf Kendeffy Addmot mevezi
Erdély Széchenyijének a szerzd, jéllehet a mai koztudat gréf Miké Imrének,
az EME alapitojanak, tartja fenn ezt az elnevezést. E pératlan népszerd em-
bernek, a hazafias ellenzék vezeté egyéniségének hatalinas alakja s egyszers-
mind a mult szdzad 30-as éveinek tarsadalmi és politikai kézhangulata szem-
léletesen bontakozik ki Takdts Sandor élvezetes elGaddsabol. o

y.

T6th Béla dr.: Edgar Quinet és a magyarok, Debrecen, 1928, 8-r. 10
L. KXuy. a Debreceni Szemlébdgl

A szerzé Edgar Quinet magyarokrdl szélé nyilatkozatait és leveleit
gvylijtotte ossze ebben a kis fiizetben. E. Quinet & francia demokratiknak
ahba a csoportjaba tartozott, akik a legmelegebb rajongéssal és szeretettel
kisérick o 48-as magyar forradalom iigyét. Nézetei szdmunkra azért érdeke-
sek, mert mint Téth Béla mondja, ,keresztmetszetét adjik a francia kozvéle-
mény ama rétegének, mely fiiggetlenségi harcunk idején kimondottan szoli-
doritdst villalt veliink s a- magyar iigy%)en az eurépai szabadsdg iigyét haj-
landé latni” :

¥z a tanulminy kiting kis kép a franciak hirtelen fellangolt magvar
baratsagar6l s ezt a demokratikus alapon tortént szimpétiat iigyesen hozza
osszefiiggésbe a francia irék romanticizmusibé! fakadé  humanizmusaval.
Kér, hogy csak egy frora szoritkozik s nem dleli fel a korszak 6sszes magyar
vonatkozasait.

J. E

Teleki Mihél]q levelezése. A széki grof Teleki-csaldd  hozzdjaruldséval
kiadja &« Magyar T@rténelmi ‘Tarsulat. Szerkeszti Gergely Sdmuel. Nyolcadik

kétel 1678-—1679. Budapest, Kir. Magvar Egyetemi Nvomda, 1926. 8-r. 376 1.
A Magyar Torténelmi Téarsulat Gergely Sdmuel szerkesztésében még
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1903-ben kezdette meg Erdély nagy &dllamférfidnak, Teleki Mihdly levelezé-
sének kozrebocesatasat. Hét kotet akaddlytalanul meg is jelent; a habord és a
forradalmak nyomdban jaré elszegényedés azomban- mostanig halasztotta a
S-ik kotet kiaddsat. Mdég kbriilbelijf 4 kitetre valé anyag van hétra, aminek
tovdbbi megjelenését most méar bizalommal vérhatjuk. E;sz a kotet 549 levél-
ben két esztendé (1678—1679) eseményeit foglalja magiban. Majdnem fele
Teleki Mihalytol valé, a tobbi pedig Thokolytsl, Bethlen Farkastél, Wesse-
lényi Piltél, Rhédey Ferenctdl, a torck basatdl, a csdszari generalisoktdl és a
francia kovetektSl, A hanyatlé Erdély bel- és kiilpolitikai heyzetének rend:
kivill érdekes eseménveit viligitjdk meg ezek a levelek, amelyek Béldi P4l
osszeeskiivése, Teleki Mihdly fdvezérsége és a bijdosdk megsegitése koré
flizédnek. A silyos helyzetben Erdély iigveit vezeté Teleki Mihaly hatalmas
alakja vetddik beléliik elénk, s ez a kotet is mint a t6bbi, rendkiviil becses
forrasanyagot szolféltat a fiiggetlen Erdélv utolsé éveinek megvilagitasahoz.
Nemncsak targyénal fogva &ll kozel hozzdnk ez a gazdag publikdcio, hanem
az I. Apafy Mihdly korat legalaposabban ismerd tudés szerkesztéje révén is,
akinek nagy jelentéségli csendes munkdssigat jol esik a tudomanyos erdk-
ben megfogvatkozott Lrdély értékei kozé szdmitanunk., G
Y.

4. MOVESZET. MUVESZETTORTENET. NEPISMERET.

Dr, Hirschler Jdzsef: A bronzkapuk mdgstt. Cluj-Kolozsvir,
Lengyel S, kényvnyomddja, 1928, 8-r. 231 L
© A szerzd szivesen jAr vissza Rémdba, kiilondsen a Vatikén kornyékére,
-shonnan sok felemeld miivészi benyomast és mar virdgzé tettekben - éré ter-
veket hozott ¢ mi életiink megszépitésére és tamogatdsara. Még élénk emié-
kezetiinkbeu van a Vatikdn miivészete és élete c. nagysikerii pompéds mun-
kéja, amelyrgl orémmel halljuk, ami Erdélyben elég ritka jelenség, hogy tel-
1esen elfogyott. B2 késztette arra, hogy annak egyik részét, a Vatikin. életét,
tetemesen 1negbévitve a fennti koteben djra kiadja. Benne kinyitja a Vatikan
bronzkapuit s az otthonos vendég jartassigival megmutatja a mogottik levé
komoly, felemeld, tanulsdgos cletet. Halk lépésekkel kovetpiik a szerzét, hogy
egvetlen szavdt se zavarjuk meg, se el ne szalasszuk. Rendkiviil sok torté-
nelmi és mivészettorténeti ismerettel, kedves intimitdssal és deriis vondssal
idzdagodvu zdérul mogsttiink ismét a bronzkapu és sajnaljuk, hogy vége sza-
ad a tudés kalauzoldsnak, amely unem mindenkinek hozzdférheté szines és
bensﬁséﬁes vildgon vezetett At benniinket. Az elbeszélés élvezetes formadja,
Eﬁnnye iiégc s clegans stilusa kiillon kiemelendd értékei a .szép kidllitasd
énvvnek.

Gy.

Kds Kdroly: A lakéhdz miivészete. Cluj-Kolozsvdar, Mincerva R.-T.
1928, §-r. 16 L és 16 sztl lev.

Ez a gondosan kidolgozott és szépen megirt konyvecske Erdély leg-
tobboldalu mfivészének tolldbél arra van szdnva, hogy az olvastban lakéha-
zdval szemben helyes szempontokat és miivészi igeényeket ébresszen. Alap-
vetd gondolata, hogy a lakasnak csalddi otthonnak kell lennie. Mivel pedig
igazi meleg otthona csak a falun laké embernek van, tanulsagért és mintddrt
a falusi lak6hdzra, a foldmives ember otthondra, nemzeti mivészetiink e fun-
damentomara, kell szemiinket forditanunk. A tovdbbiakban ramutat aztan
arra, hogy mi teszi a falusi lakéhézat a benne lakdk igazi otthondvd s mik
auzok az értékes tanulsigok; amelyek mindnydjunk  szdmdra becses és fel-
hasznilhaté eredményeket adhatnak. Konyvének mésodik részében a szerzd
az erdélyi falusi haz alaprajzat, felépitését, belsé berendezését, eredetét és
reagyarsigit vilagitja meg. Mig egyrészt moédozatat keresi annak, hogy a
varosi ember csaladi otthondt milyen tdton-médon lehetne 1jjéteremteni,
mdsrészt elénk allitja nemzeti szempontbél azt a fontos gondolatot, hogy a
falusi épitkezésben is bedllé természetszerii valtozdst a multak tanulsdgainak
figyelembevételével kell iranyitanunk. A konyv értékét nagyban emeli &
hozzéesatolt 15 illusztrécié, amelyek részben régi épiilet- és bitortipusok fel-
vételei, részben a szerzd Gpiilettervezései. G

Y.
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‘Lazar Béla: Fadrusz Jdnos élete és mipészefe. Budapest, Athe-
raewm, ¢. u. 8r. 207 1

I’z a konyv Fadrusz sziiletésének 70 éves éviorduldjara késziilt. Az
elsd alapos és részletes feldolgozdsa a nagy miivész életének és miveinek.
Eiéuken és szinesen éllitja_elénk az embert & a miivészt, amint az egyszerit
lakalosinashdl Eurdpa egyik legnagvobb szobrasza leit. Mint diszmii 1s ez a
konyv egyike az ut6bbi évek legszebb termékeinek. J

Malonyai Dezsdé: A magyar nép mipészefe. Uj kiadds. Buda-
pest, Athenaeum, é. n. 342 1.

Régi hidnvt pétol Malonyai nagy miivének uj kiaddsa. Régen kifogyott
mér s kdzben tobbszér felmeriilt veviziéjénak sziikséglete. Sajnos, ez utdbbi
nem tortént meg. Ugyanazokkal a hibdkkal és hidnyokkal jelent meg, mint
az elsé kiaddsa. Egyelore 3 kotet keriilt belgle forgalomba, a téhbi elgkésziilet
alait van,

J. E.

Réheim Géza: Magyar néphit és népszokdsok. Budapest, Athe-
racum, ¢ n. 342 1 .

Elsg osszefoglalé nmagy munka, amely a tudomany legijabb szemponi-
iai szerini vegzi revizié ald a magvar etnografia eddigi eredményeit. Foglal-
ozik a rontdssal és vardzsldssal, a lidércekkel, a nap, hold és a tobbi égi-
testek szerepével néphitiinkben, a halotti szertartdsokkal, téli, tavaszi és nyari
iinnepekkel; tovahba a mitikus lények, a tiiz, a délibab és a csoddk szere-
pével. Kutatédsaiban feldleli az egész magyar népteriiletet és allandé Ssszeha-
sonlitdsokat tesz a tobbi népek ctnografidjival. Médszere a freudizmus [&l-
tétel nélkiili kovetése. Mingen népszokds lelki rugéjanak a sexualitdst te-
kinti, barmilyen tédvoli vonatkozdsban is dljon tdle. Innen crényei és hibai.
Mint kisérlet rendkiviili értékes, de megéllapitdsai jérészt elfogadhatatlanak,
mert egvetlen elmélet ma még vitatoit kdrtydjira tesz mindent. I E

Visky Kéroly, Bétk{ Gyorgy és Gydrffy Isi-
van: Magyar népmidvészet. A Magyar Nemzeti Mzeum Néprajzi Téra
1eghizisdhol és anyagi tamogatdsival kiadja a Kir. Magyar Egyetemi
Nyomda. Budapest, 1928, 4.r, XXIII. 1240 L

A népmivészet egészét jellemzd képsorozatokkal feloleld¢ konyv még
nem jelent meg. Malonyai Dezsd kdnyve a népmiivészet teriileteinek alig fele
részét foglalja magdban, Ezen a hidnyon segit e nagy mi, mely az eddigi
kisérleteknél tobb kritikdval s az egész tdrgykort ‘étfog() igyekezettel a ma-
gyar uép enemit tevékenységérdl alapvetésnek elegendd osszefoglalé képet
nytdjt. A bevezeté magyarédzatot, mely tajékoztat a kényv céljirdl, terjedel-
mérdl, a targy irodalmérdl, a hagyomanydrzd tdrsadalmi rétegekrél, a ma-
gyar népmivészet tdjszélasair6l és Osszetevdir6l s a  magyasr diszitéméd
nchany jellemzdjérdl, 240 lapon kéveti kifogastalan szines illusztraciékban
népmitvészetiink gazdag értékeinek bemutatdsa.

Gy.
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