KULONFELEK.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle kibéviilt programmja és
ij fémunkatéarsai. Olvaséinknak ismét 6&rvendetes hirrel szol-
galhatunk : folyéiratunk kereteit kibovitettitk s f6munkatarsaink-
nak illusztris névsorat ismét gyarapitottuk.

_ 1923 decemberében még kizérélagosan irodalomkritikai
folyéiratot terveztiink s az E I Sz els6 szamai csakugyan egé-
szen ezt is adtak. Azonban az .év folyaméan. rajottink arra,
hogy a romaniai magyarsagnak jelenlegi helyzetében egy kiza-
6lagosan irodalmi kritikai lapot fenntartani, tulsagos luxus.
Irodalmi életiink még nem oly fejlett és nagyaranyi, hogy
annak permanens ellenérzése egy egész folydiratot kivanna..

Aztéan az olvasékozénség egyébre is kivancsi, mint csak iro-
dalomkritikdra. Kozéletiinkben naponként annyi Gj probléma
vetédik fel, mikrSl elvi magaslaton allé tajékoztatast véarna ;.
a kiilonb6z6 tudoményagakban végbemené haladasrdl is szeret-
ne tajékozodni; allami életiinket a torvényhozas éppen mos-
ransag szabalyozza tételes torvényekkel, olvaséink .a térvény-
alkotésokrél szivesen fogadnénak partpolitikai szempontokon
felilemelkeds targyilagos véleményt; stb. stb. Egyszéval olva-
séink azt kivanjak, hogy folyéiratunk ne csak a szépirodalmat
birélja, hanem elvi magoslaton &llé tanulmanyokban széljon hoz-
Z& a roméniai magyarsag életének minden iranya dolgéhoz, hogy
ezéltal az Erdélyi Irodalmi Szemlének egy-egy évfolyama egy-
részt valoban hi tikre legyen mindazon dolgoknak, amelyek
‘magyar sorsunkat ift Romanidban érintik; méasrészt az E. I. Sz
tanulmanyai révén igazén fenntartdja, &poléja és terjesztsje le-
gven annak a torténeti magyar kulturénak, amely draga kin-
csiink volt a multban s hissziik, hogy egyik legbecsesebb — de
sajnos, még mindig eléggé nem m éltanyolt — tényezéje mai
hazank, Roménia, egyetemes allaméletének is.

A szerkeszt&sége a fenti kivansagokat a legkomolyabb meg-
fontolés targyava tette s miutéan beléatta, hogy a jelenlegi viszo-
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nyok kozott kulén tarsadalomtudomanyi, kiilén nemzetgazda-
szali, stb. folyéiratot fenntartani nem lehetne, — ugy hatarozott,
hogy az Erdélyi Irodalmi Szemlet kibsviti s ezaltala folyéiratot
a romanijai magyarsag szellemi 1genye1t mmel szelesebb teriile-
ten kielégiteni torekvé folyoiratta alakitia . at.

Ez elhatarozas a szerkesztGség részére igen természetesen
egészen uj programm kidolgozasat tette szitkségessé. Egy ilyen
megndvekedett programm megvilagositasahoz mindenekfolott két
tényezdre van szitkség : munkatarsakra és olvasékozonségre.

Fémunkatarsainknak illusztris névsora eddig is bizonyitéka
volt annak, hogy szellemi életiinknek legkivalébbjai kivanjak ta-
mogatni az E. I. Szemlét. Most melléjiik dr. AbrudbényayEde,r
dr. gréf Bethlen Gyorgy, dr. Ferencz Jézsef, dr. Grandpierre Emil,
dr. Jakabffy Elemér, dr. Szentivanyi Jozsef, dr. Széll Kalman és
Trefan Leonard urak voltak szivesek fémunkatarsaink soraba -
beallani.

‘Ir6ink tehat ilyenformén volnanak.

De lesz-e olyan kézonségiink, amely megérti, hogy az Er-
delyl Irodalmi Szemlének fenti megb&viilt programmja tulaj-
donképpen a romaniai magyarsdg kulturdjénak programmja,
mit megvalésulasaban segiteni mindenkinek kotelessége kell,
hogy legyen, aki a magyar kultura fenntartasat szitkségesnek
tartja. Mi hisszitk, hogy e tekintetben a magyar tarsadalom ta-
mogatasara bizton szamithatunk, Adjais az [sten, hogy ugy
legyen!

Az erdélyi husszita mozgalmak hatdsa a romén iro-
dalomra. Dr. Draganu Miklés kolozsvari egyetemi tanar
a Dacoromania Ill. kétetének 909—929. lapjain részlete-
sen ismertetvén dr. Thot-Szabo Palnak: A cseh husszita.
‘mozgalmak és uralom toérténete Magyarorszagon c. 1917-ben
Budapesten megjelent munkéajat, tamogatni igyekszik Joiga stb.
véleményét, hogy tulajdonképpen a romén irodalom is az er-
délyi husszita mozgalmak hatsa alalt jétt létre. E véleményt
Draganu a kovetkez6képpen magyarazta: Mivel az erdélyi
széaszok feltinGen hamar attértek Luther hitére, valészinii hogy
erre ket mar az elobb1 évtizedeknek erdélyi husszita moz-
galmai keszntettek els. Draganu M. kimondja, hogy meggy6z5-
dése szerint az erdélyi szaszoknak egy része mar 1517. elétt
attért a husszita hitre s ez a rész leheteft az, amely kozillok
legel@szor tért 4t a lutherénus: vallasra is. Ezek a legelsé
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husszita szdszok azonban nemcsak sajat népiiket akartak at-
tériteni a husszitizmusra, hanem 4t akartak tériteni a romanokat
is, s e célbol roman nyelvii bibliat és szerlartdsos kényveket
készitettek el kéziratban, melyeket azonban mind szlav ere-
detibgl forditottak, illetsleg dolgoztak at. Ezekkel a szlav ere-
detib6l romaénra forditott, illetéleg roménra atdolgozott erdélvi
szasz-husszita hitfelfogasa koényvekkel kezdédik a romén iro-
dalon.

A Dacoromania idézett helyén Draganu sok szaszosan
roméan fonetikai adattal igyekszik allitasat bizonyitani. Ismerte-
tésének végén azt igéri, hogy a kérdésre vissza fog térni, véle-
ményét killon tanulmanyban fogja ismertetni és végleg igazolni.
E tanilmanyat annal nagyobb érdeklddéssel varjuk, mivel meg-
vagyunk gy&zédve réla, hogy a husszitizmusnak az erdélyi re-
formaciora s ezzel kapcsolatban a magyar kényvirodalom 1ét-
rejottére is sokkal nagyobb hatéasa volt, mint eddig gondoltuk.

Dr. Borbély Istvdn.

- Kemény Zsigmondnak egyik regényalakjarol. Papp
Ferenc a Kemény Zsigmond életérsl sz6l6 szép miivé-
nek egyik helyén' azt a véleményt fejti ki, hogy Kemény
egyik regényalakjat, Méarton Adolf titkart voltaképpen Gyulai
Palrol, Teleki Domokos egykori gernyeszegi titkararo!l rajzolta
meg; , ... bizonyara 6 is (Gyulai P.) szivesebben foglalko-
zott koltsi terveivel, mint a gernyeszegi mintagazdasag iigyei-
vel“. Papp Ferencnek ezt a feltevését egy szemtanu naploja-
bél vett jegyzettel igazolhatjuk.? ,Gernyeszegen gréf Teleki
Domokos titkara Gyulai Pal volt, kivel Szentkiralyi Janos es-
peres hazaban ismerkedett meg s kit ot a leanyok ugyancsak
biztattak, hogy irjon kélteményeket. E lednyok Szentkiralyi Biri, -
Aniké és a kivalé szép Gati Terka voltak™ -

Dr. Bitay Arpdd.

! Papp Ferenc : Bar6 Kemény Zsigmond (Budapest, 1922, /1L, 159.

2 A jeles Koos Ferenc (1828—1905.) bukaresti ref. pap, majd beszter-
«czei és brasséi tanfeliigyels : Eletem és emlékeim (Brassé, 1890.) 1 266.
Kods mint utolsé éves kollégiumi diak allott be honvéd-huszérnak s kozvet-
deniil a szabadsagharc letérése utdn ismerkedett meg Gyulaival.
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Anton Kurz contra D. Cantemir. Anton Kurz, az Er-
-délybe keriilt tudés német, aki .mint Bem segédtisztie esett
el a segesvéri csatdban,! egyik termeszettudomanyl miivecské-
jében megcéfolja és elutasitia D. Cantemirnek (1673—1723) a
tudés .moldvai fejedelemnek azt «z éllitasat, hogy az Ineul
hegyen levé fii harmata vajja alakithaté at.2

Dr. Bitay Arpdd.

 Petéfinek ,egy telem Debreczenben® cimii verséliez.

E koélteménynek, mely a kolté visszaemlékezését fejezi ki
a Debrecenben toltott 1843/44. év telére, harmadik verszaka
igy kezdédik : :

Ha félvevém kopott gubam,

Elmondhatéam, )

Mint a czigany, ki a halobél néze ki

.Juj, be hideg van oda ki!“

A magyarazok nem jegyzik meg, hogy koszoris kélténk
-e sorai egy ma is .6l6 népi anekdoétara vonatkoznak. Minthogy
ez az anekdéta nem mindenki el6tt ismeretes, nem volna [616s-
leges e sorok magyardzataul a jegyzetek kozé folvenni. Szél
pedig az anekdota ekképpen:

Szép uj gubaja volt a ciganynak nyar kézepén, amde nem
volt mit ennie. Gondolt egyet, eladta a gubat, vett magénak az"
arabol halét s azzal halészgatott a Tisza partjan. Nem is hiany-
zott'a boldogségabol semmi, amig a tél be nem koszontott. .
Am a hideg eszébe juttatta a ciganynak, hogy milyen j6 volna.
most a guba. A humort azonban a szigorii hideg sem tudta
belsle kiolni. Magara kapta gubaja helyelt a halét, kiilt a
szélre s e szellss oltézet likain kidugvan uijjat, dideregve e
székkal fejezte ki észletét: ,Jujj, be hideg van odakil®
' Dr. Csiiry Bdlint.

! Eletrajzat 1, Szinnyei M. 1.

2 Borszék Siebenbiirgens berithmtester Kurort, nebst einem kurzen An-
hage iiber Belbor von Anton Kurz Kronstadt 1844., p. 99. A 181. oldalon
meg arrél tuddsit, hogy 1817-ben egy moldvai {6ar, a 70 éves ,lordatye Pi-
ribesko logofet mare” igen j6 eredménnyel hasznéalta nagyon silyos beteg-
ségében a borszéki fiirdst. A moldvai f6urak igen sfiriin keresték fel Borszé-
ket; ezt bizonyitja pl. a kovetkezé roméan alkalmi vers is: Daniil Scavinschi
Calatoria Dumnealui Constantin Palade la feredeele Borsecului, 1828.
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Adalékok a moldvai és a havasalféldi katholicizmus-
nak az erdélyivel val6 érintkezéséhez. A gyulafehérvari piis-
poki levéltarnak 1824-b8l valé okményai nem maradtak rank
A korabeli iktaté-kényv azonban (Protocollum Dioecesanum)
mégis- tajékoztat az ebben az évben beérkezett iratok révid
tartalmarol és elintézésérsl. —

Az idézett év 573 sz. aktajabsl megtudjuk, hogy Molajoni
Jozsef! bukaresti piispoki helynok, a kovetkezs évtsl kezdve
puspok, bocsanatot kér az erdélyi piispoktsl, hogy addig még
nem tisztelgett nala s kéri, hogy ennek ellenére is kiildjenek
neki szentelt olajokat. A kérés elintézését, a kért olajok meg-
kiildését Bede Jozsef kanonokra biztak. -

- A 693. sz. irat meg a moldvai_katholicizmust érinti. ,,Csip-
kés medicus® describit praesentem statum Moldaviae, et signi-
ficat Episcopum Transilvaniae, si cauza visitationis Catholicorum
advenerit, omnibus gratum futurum.” Moldva éllapotanak leira-
sat kiildnésen sajnaljuk. Az elintézés: ,Grates relatae sunt,
annunciaturque mors protomedici Pataki“.?®

Dr. Bitay Arpdd.

1 Molajonirél (1780—1859) I.: R. Netzhammer: Resedinia episcopala
din Bucuresti, o contributie la istoria archidiocezei, Bucuresti 1923, pp. 9.
31—33. Dicsérsleg irt réla Urmosy Séndor kolozsvari unitdrius pap is, aki
1843-ban Havasalféldet beutazta. Errél s Molajoninak Erdéllyel valé mas kap-
csolatairdl 1. az Erdélyi Irodalmi Szemlének1924. apr.—majusi sz., 255—256
(neve itt, sajtchibabol, Mokajoni; a 256. oldal jegyzetében meg, ugyancsak
sajtéhibabol, 1838 helyett 3838.% all).

2 Réla, sajnos, semmit sem sikeriilt megtudnom. Gyanitésom szerint
azonban talan Viola Jézsef (1770—1858) vitte Moldvaba, aki ott a fejedelem
udvari orvosa,-a moldvai kérhazak és egészségiigy fofeliigyelsje volt. L. rola
az Erdélyi lrodalmi Szemlének 1924. jan. sz., 59—61. (Az ott emlitett forra-
sokon kiviil Benkd Kéroly : Marosszék ismertetése és Orbén Balézs : A Székely-
fold leirasa, szintén megemlékeznek réla. Ezek szerint nem Marosvésarhelyt
sziiletett, hanem Nyaradkoészvényesen.) ’

3 Pataki Samuel a tudds erdélyi fGorvos.
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