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LVI. (I) évfolyam. 1924. szept.-okt. 8. szam.

ERDELYI IRODALMI SZEMLE
HAVI FOLYOIRAT

Megjelenik minden hénapban SZERKESZTI Szerkesztéség és Kkiadéhivatal
julius és augusztus kivételével. Cluj—Kolozsvar, Unitarius Kollégium.

g A Az eléfizetési dijak ugyanide Koviacs
Eldfizetési ara egész évre belfoldsn DR BORBELY ISTVAN ot E e unarius piispoki

150 lej; kilfoldon 200 lej. TANAR. titkar cimére kildenddk

LA XIX. SZAZAD URALKODO ESZMEINEK HATASA
AZ ALLADALOMRA”.

— Egy ismét aktualis konyvrol. —

Baré Eotvos Joézsefnek egyetlen munkédja sem volt a
koltéi teremtd erdnek puszta jatéka. Az 6 irodalmi munkassaga
nagy egyéniségének s kora megnyilatkozni akardsdnak volt
egyiittes munkdaja. Legjobb bizonyitéka ennek életének fémiive,
A XIX. szdzad wuralkodo eszméinek hatisa az dlladalomra. E
munkéanak torténete is érdekes. Eotvos a szabadsdgharc alatt
Bajororszagban tartézkodott s mig honfitdrsai fegyverrel pro-
baltak kivivni a magyar szabadsdgot, 6 a francia forradalom
oknyomoz6 tdrténetének megirdsan dolgozott, histériai tanul-
manyokselmélkedésekalapjanakarvanmegtudni,hogyvajjon
mi jot lehet varni a forradalmi eszkozokkel megszerzett sza-
badsagtol. Tanulmanyai kozben értestilt a magyar szabadsag-
harc elbukaséar6l. Erre tanulmanyait félbeszakitotta. A vildgosi
fegyverletétel utdn a magyarnak a forradalomtél tobbé nem
lehetett semmit varnia. Ennek beldtdsa Eotvost madsirdnyu
elmélkedésekre késztette. Az osztrdk zsarnokuralom idején
A nemzetiségeknek egyenlé jogairol az osztrak birodalomban
(Uber die Gleichberechtigung der Nationalititen in Osterreich)
cimen német nyelvii politikai tanulméanyt irt, melyben az egész
vildgirodalomban elvi magaslatrél elséiill vette részletes vizs-
galat ald valamely tobbféle nemzetiségbdl 4all6 nemzet allam-
¢letében az egyes nemzetiségek 0nallo létjogosultsaganak kér-
dését. A szomoru alkalmat ilyen irdanyt vizsgaldodasaihoz az
1849. marcius 4-iki csészari rendelet adta, mely Magyarorszagot
bekebelezte az osztrdk oOsszbirodalomba. Eotvés a szabadsdg-
harc elbukasa utdn, 1850-ben, azt hitte, hogy hazaja régi fiig-
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getlenségét tobbé soha nem kaphatja vissza s ezért az egy-
séges osztrak birodalomban kell jové boldoguldsat keresnie.
Ilyen foltevés utan legtermészetesebb volt azt kérdeznie: vajjon

mi lesz sorsa az 0j d4llamalakulatban nemzetbdl nemzetiséggé
O0sszezsugorodott fajdnak? A végeredmény, mire Eotvos e
kényvében eljutott, az volt, hogy az Osszes nemzetiségi torek-
vések csak az 4allam egységének megsemmisiilése altal érhetdk
el, mivel a nemzetiségek nem elégedvén meg azzal, hogy a
kozségben, iskolaban ¢és maganéletben a legteljesebb szabad-
sagot ¢élvezik, az 4llam politikai ¢életének iranyitdsdban is
egyenld jogot kovetelnek, ami 4altal okvetlentl ellentétbe kell
jutniok minden egységes birodalomnak egységes kormanyza-
saval. Ezt mésképen ugy is lehet mondani, hogy Eotvos sze-
rint a nemzetiségi eszme — vagyis az a cél, hogy a kildn-
b6zé nemzetiségek az 4dllamban az 4llam karakterét megado,
vezérnemzetiséggel minden téren egyenld jogokat ¢élvezzenek
— ellenkezik az egységes 4allam fogalmaval. Ez olyan merész
allitas volt, amit pusztdn egy példanak, Ausztria allamisdgéanak
alapjan és kizarolag a magyarsdg sorsara valo tekintettel, nem
lehetett eldontottnek tekinteni még akkor sem, ha fejtegetései-
ben Eotvos a legszigorubb elvi allaspontot is latszott elfoglalni.
Ujtanulméanyra volt tehat sziikség, amely nemcsak egy pél-

dabol kiindulva fejtse meg a kérdést, hanem legyen figyelemmel
az egész vilagtorténelemre ép ugy, mint az idevonatkozd egész
allambolcseleti irodalomra. Igy sziiletett meg 1855-ban 4 XIX
szazad uralkodo eszméinek hatasa az dlladalomra c. fOmivé-
nek terve. Maga a munka — melyet E6tvos eredetileg német
nyelven irt, s baratja Szalay Lészl6 forditott le magyarra —
3 kotetben 3 fOrészre oszlik. E 3 rész kozil az elsé6 rész a
legfontosabb, mert abban van az egész munkdnak elméleti
megalapozasa; a masik két kotet tulajdonképen csak az elsd
kotetben kifejtett elmélet gyakorlati megvaldsitasdnak modjait
ismerteti.

Mondottuk, hogy a nemzetiségi kérdés volt azon vezér-
probléma, melyet E6tvos most is vizsgdlt. Hogy a nemzetiségi
kérdésnek helyét és jelentdségét a tobbi allaméleti problémak-
hoz viszonyitva, helyesen lehessen megallapitani, E6tvds elészor
is azt allapitotta meg, hogy melyek az 1840-es ¢éveknek ural-
kod6 eszméi. Ezek szerinte: a szabadsag, az egyenldség és a
nemzetiség. Aztdn e fogalmaknak akkori koézkeleti értelmét
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allapitotta meg. Eszerint az 1840-es ¢években a szabadsag
eszméjét kizardlag politikai értelemben vették, vagyis az akkori
felfogds szerint a szabadsdg annyi volt, mint politikai szabad-
sag, ez pedig azt jelentette, hogy ,ne Ilétezzék oly hatalom
az allamban, mely nem a nép nevében s — legalabb koz-
vetve — nem altala gyakoroltatik”. Ezt tgy is mondhatjuk,
hogy ,a szabadsadg azon 4llapot, melyben az ember mind
sajat tehetségeit, mind az 6t kdrnyezé természet erdit, a le-
hetdség hatarai kozott, maga 4altal valasztott célok elérésére
hasznélja”. A szabadsag az 1840-es évek felfogdsa szerint
olyan allapot, amely semmiféle korlatozast nem tir meg sem
egyesek, sem az allam részérél. Hasonldképen politikai érte-
lemben vették az egyenléség fogalmat is. ,,Az egyenldség az
allaméletnek oly modoni szabalyozéasa, melynél fogva az egyes
sem el6joggal nem bir, sem kiilon teherrel nem illettethetik.
Mindenkinek egyenlé aldvettetése vagy egyaranti fliggetlensége,
mindenkinek egyenld jogosultsdga az 4llamhatalom gyakor-
lasaban: ez a politikai egyenldség.” Latni lehet, hogy Eo6tvos-
nek gondolatai itt mind a tdkéletes egyenldség centralis gon-
dolata koré kapcsoldédnak. Az a szabadsag, amit az 6 szavaival
fenntebb meghataroztunk, ép ugy ebbdl az eszményi egyenld-
ségbdl (absolut individualizmusbol) van levezetve, mint a po-
litikai egyenldség fogalma. Ha ezt jol szem eldtt tartjuk, akkor
kéonnyen meg tudjuk érteni azon elsé kovetkeztetést, melyet
Eotvos e két politikai fogalomnak gyakorlati alkalmazasara
nézve mondott. Szerinte ,ha a tdkéletes politikai egyenldség
eszméjéhez ragaszkodunk s biztositani akarjuk magunkat azon
veszedelem ellen, mellyel a tarsadalmi egyenldség l1étesitésének
kisérletei jarnak, — akkor olykép kell alakitanunk az allamot,
hogy az orszadgos hatalom a nép nevében ugyan, de ennek
minden, akdr kozvetlen, akar kozvetett befolyasa nélkiil gya-
koroltassék.” Az eszményi szabadsdgot egyeseknek is, meg
a tomegeknek is a terrorjatol csak ugy lehet megdévni, ha ezt
az eszményi szabad 4llapotot nem tessziik sem az egyének,
sem a tomegek tetszésétdl fiiggdvé. Ami nyilvanvaldéan a leg-
teljesebb abszolutizmust jelentené, mire pedig a korlatlan sza-
badsag ¢és egyenldség teoridjdnak hirdetdi bizonydra nem gon-
doltak. Ez elméletnek gyakorlatiatlansdga még jobban kitlinik
a nemzetiségi eszmének fejtegetésénél. A nemzetiség eszméje
az 1840-es évek felfogdsa szerint ,egyes népek azon torekvé-
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sében nyilvanul, mellyel mindenik6k azon helyzet elfoglaldsa
utan farad, melyre magat multjanal (torténeti jogandl), nagy-
sdganal vagy mas tulajdonsdgainal fogva jogositottnak véli.”
Eotvos gondolatdban akkor, amikor nemzetiségrél beszél, tu-
lajdonképen a minden korlatozas nélkil egy érdekkdzosségben
egymasmellett ¢él6 egyéneknek abstract fogalma ¢élt. Szerinte a
nemzetiségi kérdésnek lényege az 1840-es ¢évek felfogasa sze-
rint az, hogy az allamban az 4allam jellemét megadd vezér-
nemzetiség magat kiillonbnek tekinti a tobbi nemzetiségnél s
ennélfogva uralkodni torekszik azokon. Amde a privilégizalt
nemzetiség fogalma ellenkezik a szabadsdg ¢és egyenldség
fogalmaval, miért is Eotvos azt 4allitja, hogy a nemzetiségi
kérdés az 1840-es évek kivadnalmai szerint nem oldhatd meg.

Mindezeknek megfontolasa utdn Eotvos arra a végered-
ményre jut, hogy: ,el6szor a szabadsag, egyenldség és nem-
zetiség fogalma azon egy idében célul kitlizve ellenkezésben
all egymadssal; masodszor, hogy kiilon mindenikdk létesitése
egyszersmind a jelen allami életet sarkdabol kiforgathatna; ¢és
harmadszor, azon esetben, ha lehetséges volna ezen fogalmakat
divatos értelmdokben keresztiilvinni, az emberiség nem fogna
megnyugvasat talalni.”

Ennél lestjtobb kritikat az 1840-es ¢évek uralkodd esz-
méirél senki nem mondott.

Mi tehat a teend6? ,JovOnkben — irja E6tvos — csak
ugy remélhetiink megnyugvast, ha az allamra nézve feldllitott
elvek egész tarsadalmi rendiinkben is, vagy ha téarsadalmi
rendiink elvei az allamban is ujra hatalomra vergddnek.” A
kérdés lényege tehat ez: az 4allam nem 4llhat ellentétben a
tdrsadalommal, minélfogva ko6zds alapelvek kell, hogy érvé-
nyesiljenek ugy az dallami, mint a tarsadalmi ¢életben. Lehet-
séges-e ez? Igen. Eo6tvos itt olyan alapvetd két tételt allitott
fel, amelynek igazsdga mellett a konyve megirdasa oOta eltelt
¥ évszazad a legerdsebb bizonyiték. Az allam — wugymond
— legyen minden egyes polgara anyagi és erkdlcsi javainak
O6re. Hogy ezt a politikai életben tenni tudja, azt egyfelél a
koézponti allamhatalom, madasfel6l a kozségi Onkormanyzat van
hivatva biztositani. Tdrsadalmi téren pedig ,az egyhaz
szabadsaga legfobb, egyediili, rendithetetlen erkdlcsi biztosi-
téka az allam egyes részei Onalléosdganak az egyetemesség
anyagi hatalma ellenében.”
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Ebben az allamelméletben a nemzetiségi kérdés kizardlag
nyelvi kérdéssé¢ alakult at ¢és szerepe ott kezdddik, ahol
arr6l lehet beszélni, hogy vajjon kivanatos-e az, hogy vala-
mely allam polgéarai mind egy nyelvet beszéljenek? Vajjon
(— hogy Beothy Akos szavaival szoljunk —) az egynyelviiség
egyedil képezi azon bensd kapcsolatot, mely egy 4allam pol-
garainak felfogdsdban ¢és érzelmeiben azon kozdsséget 1étre-
hozza, melyet méltdn nevezhetiink az illetd nemzet lelkének
vagy szellemének? Erre a kérdésre a tapasztalat tagadodlag
valaszol. ,,Mondjatok barmit — irja E6tvéos —, a nép azokban,
kikkel szdzadok ota egyiitt ¢élt, pusztan nyelvbeli kiillonbség
miatt épen ugy nem akar idegeneket latni, valamint azokat,
kik vele azonegy nyelven szolanak s kikkel szdzadok ota el-
lenséges labon allott, nem fogja rdgton testvéreinek ismerni.”
A nemzetiségi kérdés megoldédsa Eotvos szerint csak ugy kép-
zelhetd, hogy abbol ki kell kapcsolni minden politikai vonat-
kozast. Ezzel szemben a nemzetiségi torekvéseket teljes kul-
turalis tartalommal kell ellatni, ami azt jelenti, hogy ,a nem-
zetiségnek a kozségben, iskoldban és a maganéletben a leg-
teljesebb szabadsag adandd meg. A nemzetiségi egyenjoglsag
nem ¢érthetd madasképen, mint hogy minden nyelv az allamban
egyenld allast nyerjen s e tekintetben a kisebbséget a tobbség
ellen allami alaptdorvény biztositsa.”

Ime A XIX. szazad wralkodo — eszméinek rdovidre  fogott
ismertetése. Mint e tartalmi vazlat is mutatja, Eotvos oly szé-
leskorti és mély pillantdst vetett benne az dllam életére, amind
addig a magyar allambdlcseleti irodalomban ismeretlen volt.
A kilfold nagyon hamar felismerte e nagyszeri irodalmi mi-
alkotasnak kivalé értékét. A legkivalobb francia és angol
jogaszok foglalkoztak vele. Koriilotte egész kis irodalom ke-
letkezett. Erdekes, hogy csupan Magyarorszagon maradt e mi
majdnem egészen ismeretlen. Miért? Hat elészor is azért, mert
az 1867-iki kiegyezés utdn az orszag visszanyervén alkot-
manyat, E6tvos miivének kiindulasi tétele, hogy t. i. Magyar-
orszag ezentul csak az osztrdk Osszbirodalomban keresheti
boldogsdgat, — iddszeriitlenné valt. Azutdn meg az 1867-ki
magyar térvényhozas megkisérelte ugyan az dallami élet alap-
elveit olyan szellemben megfogalmazni, ahogyan azt EO&tvos
is elképzelte, azonban a tényleges 4llamélet mégsem alakult
at olyannd, amindének azt konyvében Eotvos remélte, mert a
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jobb beldtasu magyar allamférfiak minden igyekezete ellenére
is az 1840-es évek uralkodd eszméi valtozatlan formaban éltek
tovabb s bomlasztottdk az 4llamot. A szabadsag a socidlizmus
jelszavaval a nyugodt ipari és kereskedelmi életnek kartelekkel,
illetéleg sztrajkokkal vald terrorizdlasdhoz vezetett. Az egyen-
l6ség nagy eszméje a gyakorlatban a mindenféle vagyoni és
szellemi kiilonbségeket erdszakosan megszlintetni akardé kom-
munizmussd lett, holott ugyanakkor a természettudomanyok
minden kétséget kizardlag megallapitottdk, hogy az egyének is,
meg a korilményeik is alapjukban véve kiilonboz6ék 1évén, a
kommunista egyenldség a természet vildgaval a legmerevebb
ellentétben 4ll. Ehhez jarult végill az, hogy a nemzetiségek
O0sszes igényeiket politikai térre vitték at. Igy aztan a korszak
torténete szomoruan igazolta Eotvos joslatat: a XIX. szdzad-
nak uralkodé eszméi ha ugy valdsittatnak meg, ahogyan azo-
kat az 1840-es években elképzelték s ahogyan a rakovetkezd
félszazadban tuloztak, az allamnak okvetlenil fel kell bomla-
nia. Az egységes ¢és konszolidalt dllaméletnek biztositasa érde-
kében folytatott sulyos belsd kiizdelem idején senki sem olvasta
szivesen Eotvosnek Cassandra-joslatait. Pedig — ma mar tudjuk
— Cassandranak igaza volt. Epen ez a koriilmény adja meg
ma ismét aktualitdsat: 4 XIX. szdazad wuralkodo eszméinek.

Dr. Borbély Istvan.

AZ ERDELYI SZASZOK LEGUJABB , TORTENETE”.
Fr. Teutsch: Die Siebenbiirger Sachsen in Vergangenheit und Gegenwart.
2. vermehrte Auflage, W. Krafft, Verlag Hermannstadt, 1924.

Teutsch konyve az erdélyi szaszok politikai torténetének
és miveltségének érdekes képét nyujtja. Targya minket anya-
gandl fogva is koOzelebbrdl érdekel, ezért a terjedelmes mun-
kanak itt rovid targyi ismertetését is szilikségesnek latjuk.
Szerzé szerint a szaszok politikai és mivelddéstorténete kovet-
kezdéleg vazolhato:

II. Géza magyar kirdly (1141—61) ,a korona védelmére’
német parasztokat hivott Magyarorszagra és azokat a Marostdl
délre levé tobbé-kevésbbé lakatlan teriileten (desertum) letele-
pitette. Ezeket a német bevandorlokat a nép ¢és az egykoru
iratok egyarant ,szdszoknak” nevezik, bar helyteleniill, mert a

1
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mai nyelvészeti kutatdsok megallapitasai szerint ezek a német
bevandorlok a Mosel vidékérdl, jorészt Luxemburgbél és Eszak-
Lotharingiabdl jottek (Mittelfranken). II. Endre a szaszoknak
1224-ben  szabadsdglevelet adott, melyben a jovevényeket
messzemend kivaltsdgokkal ruhazta fel. E szabadsaglevél ér-
telmében a szdszoktol lakott teriilet politikai egység, melynek
eldljaréja a nagyszebeni kirdlyi gréf (comes). A nép maga
valasztja birdit. A korondval szemben kotelességik az ado-
zas és a katonaszolgaltatas. Birtokuk szabad tulajdon, papjai-
kat maguk valasztjdk, annak tizedet adnak, stb. A szasz tele-
pitvények kialakuléoban voltak, amikor azokat a tatarjaras el-
pusztitotta; azonban IV. Béla tevékenysége a szaszokat is uj
életre keltette.

A szészok berendezkedése demokratikus volt. Ezt az
egyenldséget a XIII. szazadban az orékés grofok nagy vesze-
delembe hoztak. A kirdlytol kiildve mint legfébb hivatalnokok
mikodtek a szdszok kozott, s lassanként nemesi eldjogokat
koveteltek maguknak. A szasz nép tobb évszazados kiizdelem
utan tudott csak ezektdl a privilegizalt nemzetségektdl megszaba-
dulni. — Az Arpadok utolsé évtizedeiben a szasz telepitvények
egész Erdélyben elterjedtek. Besztercétél Nagyszebenig és Bras-
s6ig alig volt teriilet, ahol szdsz falu ne lett volna. A kdzbeeso
teriilleten legjelentékenyebb volt Dés és Kolozsvar.

Az Anjouk alatt a szdszok békés fejlodése a telepeket a
virdgzas magas fokara emelte. Jelentékenyen alakult ekkor a
szaszok politikai beosztésa is. A szdsz székek mindenikének élére
a kirdly egy birot allitott. A székek gytléseiket szabad ég alatt
tartottak, s tligyeiket itt szokasjogaik szerint intézték el. A va-
rosok fejlédésére kiilondsen jelentékeny volt a Nagy Lajos
rendeletére 1376-ban alakult céhrendszer. WNégy varosban 19
céh volt 25 féle mesterséggel. Az iparral egyiitt felviragzott a
kereskedelem is. A széaszok iranyitottdk és tartottdk a keziik-
ben a Bécsbdél és Csehorszagb6l a Balkan felé irdanyulo ke-
reskedelmet. Az anyagi javak szaporoddsaval karoltve jart a
szellemi fellendiilés. A XIV. szazadbdl fennmaradt adatok azt
bizonyitjak, hogy sok szasz helyiségnek mar akkor wvolt isko-
laja. Akik alaposabb kiképzést akartak nyerni, rendesen a
bécsi egyetemre mentek. A szdsz helységeknek sok szép got
stilusu temploma ebdl az idébdl valo.

A XV. szazadban jelentek meg eldszor a torékok Erdély-
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ben. A hataron fekvd szdsz székek természetesen legelsdsor-
ban voltak tdamadasoknak kitéve. A torok veszedelem volt az
a tényez6, amely Erdély népeit elészor hozta kozelebb egy-
mashoz. 1419-ben Torddn egy tartomanygyilés széleskdrt
intézkedéseket rendelt el az 4allandod veszedelemmel szemben.
A szaszok foként meglevd varaik megerdsitésével és ujabb
varak épitésével igyekeztek a bajon segiteni. Ezeket a varakat
és varosokat az akkori hadikésziilet minden vivmanyaval, igy
elsd sorban tlzi fegyverekkel, szerelték fel. Ezek a hadi késziilédé-
sek, kiilondsen pedig a kozos veszedelem Erdély népeit oly szoros
O0sszekottetésbe hozta, hogy Matyas kirdlynak figyelmeztetnie
kellett az erdélyieket, hogy Magyarorszaghoz tartoznak, s nem
alkotnak onallé allamot (1463).

A szészok a torok veszedelemmel kapcsolatban tehat
jelentds politikai szerephez jutottak. De ugyanabban az idd-
ben a magyar népesség jelentékeny bevdindorlisa Kolozsvarra,
Széaszvarosra és Brassoba aggodalommal toltotte el a szaszo-
kat, hogy ilyen mdédon ezek a helyek német jellegiiket el-
veszthetik. Ezért tobb hatarozatot hoztak, hogy a szasz varo-
sok német jellegét lehetdleg megdrizzék. Igy Nagyszebenben
még a kolostorokban is tobbségben német szerzeteseket kel-
lett felvenni, Segesvart a varban csak szdsz lakhatott, stb. Az
orokos grofok tulkapdsaival szemben is sokat kellett kiizde-
niok. Matyds ebben a kiizdelemben a szdszok partjadra allott;
s 1464-ben Nagyszebenre ruhdzta a szdsz-grof valasztasanak
jogat, 1477-ben pedig megengedte, hogy a tobbi kirdlybirokat
is a szaszok vdalasszak. A szdsz székek gytilése igy a nép
egyetemének kifejezdje lett:  Universitit der Sachsen in Sie-
benbiirgen  (1486).

A politikai fliggetlenséggel kardltve fejlodott a szasz egy-
haz figgetlensége. A szdsz egyhaz részben az erdélyi plispok,
részben az esztergomi érsek ald tartozott. Az egész egyhazi
szervezetnek egységes kialakuldsa a XVI. szadzad els6 éveire
esik.

Természetesnek taldlhatjuk, hogy az egyesiilésnek ebben
a kedvezd iddészakaban a céhek is unidba Iéptek, s iigyeiket
egységesen szabdlyoztdak. Az ipar és kereskedelem virdgzasa
a szaszokat gazdagokka és tekintélyesekké tette.

A politika és gazdasagi egység teljes virdgjaban voltak
tehat a szaszok, amikor Magyarorszag Mohéics mezején stlyos
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vereséget szenvedett. A szdszok Zapolya hadaiban voltak, s
igy a csataban részt nem vettek. A kettds kirdlyvalasztds za-
varaiban egyeldre politikai helyzetik folytan Zapolydhoz csat-
lakoztak. Vezetd emberiik Pemfflinger Mark azonban Ferdi-
nand bizalmas embere volt, s igy csak az alkalomra vart,
hogy Zapolyatdl elszakadjon. Ferdindnd térhdditdsa 1527-ben
erre egyenesen kindlkozott. Hamarosan levelet irtak tehat Za-
polyanak, melyben a hiiséget felmondtdk. A helyzet valtozésai
a szaszokat nagy bajba hoztdk. Zapolya Szolimdn segitségé-
gével Ujra elfoglalta birodalmat, a szaszokat pedig leverte, de
rajtuk bosszut nem allott. A Janos kirdly haldlat kovetd za-
varokban alakul ki Erdély, mint fejedelemség. Ennek kialaki-
tdsdban a szdszok, mint egyike a hdrom nemzetnek, tevékeny
részt vettek. A valtozatos események tomkelegébdl szomoru
emlékezetében maradt a szdszoknak Bathory Zsigmond sokat
valtozé uralma, s az azzal kapcsolatos zavarok, melyek Er-
délyt a legkétségbeejtobb nyomorba dontétték. Ebbol a szo-
moru helyzetbél Bocskai mentette meg Erdélyt.

A szaszok e sulyos és mozgalmas idékben sok kiizdel-
men mentek 4at. Féltékenyen Orizték német nemzetiségiiket,
melyet ebben az idében a teriiletiikre bevandorldé més nem-
zetiségiiek el6l kellett megvédelmezniok. Nyugtalanitdo példa-
képpen allott eldttik Kolozsvar, mely ebben az idében szdsz
jellegét mar csaknem teljesen elveszitette. Ezekben az idékben
a szaszoknak két vezetéférfia volt: Haller Péter és Huet Albert.
Kiilonoésen ez utdbbinak buzgodlkodasdra keletkezett a szaszok
egészen sajatsagos, jogszokasaik és elhatdrozasuk szerint 0sz-
szeallitott torvénykdnyve: ,,Statuta oder der Sachsen in Sie-
benbiirgen  Eigen-Landrecht”,  melyet Bathory Istvdn 1583-ban
megerdsitett. Ez a torvénykonyv 1853-ig volt haszndlatban.
Ennek a torvénykdnyvnek segitségével a szaszok sikerrel ca-
foltdk meg a nemesség torekvéseit, melyekkel &ket jobbagyok-
nak akartdk mindsiteni. Ilyszeri torekvések megcafoldsara
Huet a szasz nép megbizdsdbol 1591. junius 10-én Gyula-
fehérvarra vonult, ahol a fejedelem és udvara eldétt egy hatal-
mas beszédben a szdszok jogait megvédte.

A szaszokra nagyjelentdségli volt a reformdcio. Ennek
eszméivel mar koran megismerkedtek, de azért a nép Ovatos,
lassu természetének megfelelden nehdny évtized telt el, amig
annak eszméit elfogadtdk. A reformacid elterjesztése Honterus
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Janos nevéhez ftizédik. Honterus az 10j eszmékkel 1542-ben
lépett fel Brassoban. Mivel a szdszok a Németorszaggal valo
stirti érintkezés folytan ezeket az eszméket mar jol ismerték,
Honterus iratai azonnal elterjedtek, s azok szellemében a
reformacid is. A nagyszebeni plébanos, aki nem volttisztaban
az tgyekkel, 1543-ban Lutherhez fordult és megkérdezte tdle,
hogy helyesli-e Honterus konyveit. Minthogy Luther vélasza-
ban (1543. szept. 1.) az abban foglalt elveket mindenben
joknak tartotta, Ramser plébanos hiveivel egyiitt a hitajitdshoz
csatlakozott. A szédszok Osszekottetéseik kovetkeztében az
evangélikusokhoz csatlakoztak, s egyhdzuk szervezetét is
aszerint alkottdk meg. Martinuzzi és Izabella kiralyné wugyan
tiltakoztak ez ellen, de a politikai ziirzavarokban a szaszok
egységes allasfoglaldsa ellen nem léphettek fel. A reformacid
jotékony hatéassal volt az iskolaligyre, a még szorosabb szel-
lemi kapcsolat Németorszaggal pedig a humanizmus terjedését
mozditotta eld.

Erdély kiilonleges viszonyai az evangélikus valldsnak a
tobbiekével egyenld jogokat biztositott. Még sem hidnyoztak a
tdmadasok legelsésorban unitarius részrél, a Béathoryak alatt
pedig a jezsuitdk az ellenreformdcioval kisérleteztek a szdszok
korében, de minden jelentésebb eredmény nélkil.

Bocskai az erdélyi fejedelemséget ujra helyredllitotta; ez
az orszdg még csak ezutan kezdett jelentékenyebb szerepet
jatszani. A szdszok nehéz helyzetbe keriiltek Bathory Gdborral
szemben, aki Nagyszebenben székelt. A szdszok ez ellen
tiltakoztak, de ennek még sulyosabb elnyomds lett a kovet-
kezménye. Bathory Gabor wutdéda Bethlen Gdbor is el6szor
Nagyszebenben lakott, de erre a tobbi szdsz varosok ellene
szovetséget kotottek, mire kénytelen volt a varost elhagyni
(1614). Az ellenallas a széaszokat még szorosabb kapcsolatba
hozta. Igy egységesen léptek fel az ellen a hatarozat ellen,
hogy a nemesek és a székelyek szdsz varosokban leteleped-
hessenek. A tiltakozo kiildottség vezére Gottsmeister nagy-
szebeni kirdlybiré volt, s eredménye, hogy a fejedelem a
torvénytelen hatdrozatot hatdlytalanitotta. Bethlen politikajat
sikerrel folytatta Rakéczi, de annak fia kalandos véllalkoza-
saival az orszadg jolétét alddsta. Sokat szenvedtek ezekben a
zavaros id6kben a szaszok is. Apafy nyugodalmasabb uralma
alatt a széaszoknak megint a régi politikai tamadasokkal szem-
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ben kellett védekeznidk: a nemesség eldjogokat kovetelt a
szasz foldon is, foként pedig letelepedést. Elkeseredett ellen-
allast tanusitottak a szdszok ez ellen, de azért mégis az a
hatdrozat emelkedett térvényerdre, hogy letelepedhetnek ugyan
a nemesek is a szasz varosokban, de kotelességiik magukat
a szasz jognak alavetni. Ez az intézkedés mar 1692-ben meg-
sziint, amugy sem volt semmi kovetkezménye.

Amig ezek a politikai harcok folytak, jelentékeny valto-
zas allott be a kiilpolitikai helyzetben. A t6rdokok bukéaséaval
Erdély a Habsburgok uralma ald keriilt (1690), s annak jog-
allapotat mindenben megerdsitette a , Diploma Leopoldinum”
(1691. dec. 4.). A szaszok nagy buzgalmat fejtettek ki a
Habsburg-uralom érdekében. Mig eddig még az erdélyi feje-
delmet is legfennebb vendégképpen engedték be vdarosaikba,
s akkor is nem szivesen (Bethlen Gabor!), most Nagyszeben
egyszerre a parancsnoklo generdlis székhelye lett. A szaszok
az udvar kegyét keresték, s hiiségesen kitartottak a Habsbur-
gok mellett a kuruc-haboruban is. Kényszeriségb6l ugyan
azok a varosok, amelyek nem térhettek ki, meghddoltak a
fejedelemnek (Segesvar). Ezek a mozgalmak a szdszokat a
legnagyobb nyomorba dontdtték. Végre a szatmdari béke Erdély-
nek is nyugalmat hozott.

Az 1711. esztendével a szaszok uj allamba 1éptek. Ez az
,uj” allam a Habsburg monarchia volt. Most végre a béke
aldasai terjedtek szét az orszagban. Ezt a szdszok a kétfejii
sasnak koszonhették. De gyonyorkodtek is benne! A szész
asszony ezt a jeles madarat a parndjara himezte, az ércontd
mint kedvelt motivumot mindegyre alkalmazta. A szdsz népet
a kiizdelmes id6k nagyon megfogyasztottdk; ugyannyira, hogy
ebben az id6ben szdmuk a szdzezret sem haladta meg.
Kolozsvar és Dés teljesen elmagyarosodtak, a mas nemzetiiek
kozzé ékelt kisebb telepek szintén elvesztek. A szdszoknak az
udvarhoz valé hiliséges ragaszkodasat a Habsburgok tugy a
maguk moédjan halaltdk meg; mert mindenben kedves lett
volna nekik a szdsz nép, ha nem lettek volna evangélikusok.
Ez az egy pont 0Osszes érdemeiket elhomdlyositotta. A jezsuitik
bekdltoztek Nagyszebenbe, ott templomot épitettek, s befolya-
sukkal kivivtdk, hogy a katholikusokat minden tekintetben
megkiilonboztetett elényben részesitették. Igy az udvar kivitte,
hogy a kozségtanidcsokban a hivatalokban felerészben katho-
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likusoknak kellett lennidok. Ez sok Osszelitkdzésre adott alkal-
mat. Sok vitdt ¢és kiizdelmet okoztak a katholikus javak
visszaszerzésére irdnyuld torekvések is. A tizedeket vissza-
mendleg igyekeztek a szaszoktdl elvitatni, s az oridsi kovetelés
a szaszokat teljes anyagi romlasba dontdtte volna.

Pedig a szdsz nép anyagi 4allapota ebben az iddben,
amikor a kétfejli sas ,jotékony” szdrnyai alatt 1j virdgzdsnak
indultak, egyenesen kétségbeejté volt. Az adossigok meg-
haladtdk az egymillié forintot. Ezen a zavaron egy kalandor
akart segiteni: Seeberg, aki Bécsben elhitette, hogy & érti a
kibontakozas lehetdségét. Nevetséges rendelkezéseket adott ki,
koltséges udvartartast vitt Nagyszebenben, pazarldsaival a
szaszok nyomorat még novelte. Maria Terézia uralkodasanak
masodik felében, amikor a szasz nép a tonkremenetel szélén
allott, egy oly férfiua lépett a nép élére, aki nemcsak a széasz
népet mentette meg, hanem Erdély népei korében is osztatla-
nul becsiilést ¢és tiszteletet vivott ki nevének. Ez a férfin
Brukenthal ~ Samuel volt! Brukenthalnak mar kiilsé megjele-
nése is elarulta kivalo szellemi képességeit. Szép férfias alakja
nyugodtsagot és energiat arult el. Felfogadsanak tiszta érthetd-
sége, stilusanak meggy6zd ereje kortarsait béadmulatba ejtette.

A Seeberg szerencsétlen kisérleteit egy Directorium oeco-
nomicum folytatta hasonlé eredménnyel. Ekkor ment Brukenthal
népének megbizasdbol Bécsbe, hogy tilrhetdbb helyzetet
teremtsen. Hamarosan keresztlilvitte a sz4sz autondmia helyre-
allitasat, s annak vezeté embere, késdbb Erdély polgari kor-
manyzédja 6 maga lett (1777). Az anyagi tligyeket szerencsésen
rendezte, miutdn kivitte, hogy a fogarasi uradalmat 99 évre a
sz4sz univerzitasnak adta az wudvar bérbe (1765). Az evan-
gélikus vallas elleni tdmadasok is gyériiltek; ezzel szemben
Bécsben az a felfogds alakult ki, hogy miutan a lutheri tano-
kat Erdélyben kiirtani tigy sem lehet, a leghelyesebb, ha az
o0rokods tartomanyok hasonlé érziileti német lakossdgat a
szasz foldon Osszpontositjadk. Igy Ausztridbol lassanként széa-
mos csaldd telepedett 4t, s ezek a szasz népet Ujra meg-
erdsitették.

Most, amikor a jogdllapot végre rendezettnek latszott,
ujabb sulyos tdmadasok érték a szasz nép fiiggetlenségét ép-
pen az udvar részér6l. 1795-ben jelentek meg a , reguldtiok”
egy rendeletcsoport, melyeknek céljuk lett volna a szdsz auto-
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nomia keretein beliil az universitds zilalt és kelloképpen még
mindig nem rendezett anyagi iigyeit helyredllitani. A rendel-
kezések részletesen intézkedtek a vdalasztott hivatalnokok ha-
taskorérdl, fizetésérdl, a jegyzOkonyvek felterjesztésérdl, s
kiillondsen az anyagi javak hovaforditasar6l. A tdmadés harom
udvari tanacsos részérdl jott (Somlyai, Izdenczy és Kronenthal),
akik tobb hivatalnokkal rossz viszonyban voltak, s azokon igy
akartak bosszut allani. Ezek az uj viszonyok a szédsz autono-
miat hivatalos gépezetté sllyesztették le, az autonomia kiilsé
cifrasagga valtozott, melyen belil az allam azt tehette, amit
akart. Hasonlo tamadasok érték a szasz egyhédzat is: a csa-
szdr, mint legfébb bir6 minden dontést maganak tartott fenn.
A szaszok elfogadtak ezeket a pontokat; a sok kiizdelem, ha-
boru, vagyonvesztés elfarasztotta a kedélyeket. Mindenki pihe-
nést kivant, s igy 1810-t6l 1830-ig aranylag nyugodalmasan,
csendesen ¢ldegélt a nép. Régi szokasait megtartotta, régi
jogainak romja kielégitette. Pedig uj 4aramlatok jottek lassan-
ként, észrevétleniil. Az angol posztégyarak a szasz szovOszé-
keket elnémitottak, a mezdgazdasag haladasaval szemben a
szaszok kezdetleges gazdéalkodast tztek. Minderr6l azonban
csak lassanként vettek tudomaést.

A politikai kezdeményezés csaknem masfél évszazadon
keresztiil Bécsb6l indult ki. Az 1830-as évek ebben nagy val-
tozast idéztek el6. A magyar orszaggyllés egyre mozgalma-
sabb keretei Erdélyre is atterjedtek. A szaszok is Ontudatra
ébredtek, s arnyékautonomidjuk helyett igazi jogaikat igyekez-
tek érvényesiteni. 1846-ban maguk valasztottak kirdlybirot, s
ezt a kormany is megerdsitette. Ebben az idOben Iépett ¢éles
elotérbe a nyelvkérdés is. A magyarok a hivatalos latin nyelv
helyébe a magyart tették, a szaszok viszont a maguk teriiletén
a német nyelvhez ragaszkodtak. Az ébredé nemzeti Ontudat a
szaszok uj szervezkedését idézte el6. A szellemi élet, az ipar
és kereskedelem fejlesztésére egyesiiletek keletkeztek. Ezzel
kapcsolatban fejlodott a torténeti kutatas, 0j nyomokon indult
el a koltészet (Schuster). Az 1j eszmék terjesztésére folyodiratok
és napilapok alakulnak. Igy fejlédik gyors Iéptekben a politikai
szasz népbdl a szdsz nemzet.

A 30-as és 40-es évek fejleményei természetszertileg el-
vezettek az 1848 marciusi eseményekhez. Az déprilis 11-én
szentesitett torvények ugyan latszolag sok idvos ujitdst hoz-
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tak, de ez csak a magyarok szadmara jelentett elonydket, akik
sajat nemzetiségiiket (,,das Volk der Magyaren”!) a tobbi
nemzetiségekre is ra akartdk erdszakolni. Igy azok szdmara
nem volt mas hatra, mint kardot vonni a pompdasnak 1atszé
»Szabadsag” ellen. Erdély legfontosabb kérdése az unio volt. A
szdszoknak ugyan egy uj, alkotmanyos Ausztria (amolyan ,,Ge-
samtmonarchie’) tobb reményt nyujtott, mint a Magyarorszag-
gal valo unid, de az események nyomasa alatt a csatlakozast
0k is megszavaztak. Erre a szdsz képviselok Pestre mentek a
magyar orszaggyllésre, de aggodalmaikat itt valdra lattdk valni.
Kovetelésiik volt, hogy a szasz autonomia sértetleniill fennma-
radjon; ezt azonban a magyar kormany nem teljesitette. A
szabadsdgharc eseményeinek hatds alatt a szaszok felmond-
tdk az engedelmességet a magyar korméanynak ¢és a cséaszar
védelme alatt fegyvert ragadtak. ,,Sajat koltségiikre egy vadész-
zaszldaljat kiildtek a harcmezdre, hogy a csdszar iranti hliségi-
ket ily médon is bizonyitsdk.” Az erdélyi harcok sok kart okoz-
tak a szaszoknak is, s6t az ,ellenség vezére”’, Bem tabornok
Nagyszebent is megszallotta, de egyebekben emberségesen
bant a szaszokkal, s a pusztitast lehetdleg megakadalyozta.

A szabadsagharc leverése utan a szdszok hiuségikért
a Habsburgok torténetébdl bdéven ismert ,jutalomban” része-
siiltek. Szép manifestumban megdicsérték oket, egyebekben
pedig a szdsz autonomiat semmibe vették, a szdsz foldet ide-
gen hivatalnokokkal arasztottak el, akik {igykorikhoz semmit
sem értettek; a szaszok azonban jogaiknak ily megsemmisité-
sére wugyan hallgattak, pedig azel6tt ugyanazon jogcim alatt
csudalatosan harciasak voltak a magyarok ellen! Azért hozott
ez az uralom némi jot is. A vagyon- és koOzbiztonsadg megszi-
lardult, a kozlekedés follendiilt, az iskoldk uj, sok tekintetben
helyes szervezetet nyertek (,,Organisationsentwurf’). Miutan ily
intézkedések mellett az Osszbirodalom megszilardultnak lat-
szott, Osszehivtdk annak els6é parlamentjét is (1860). A szészok
némi ingadozas utdn az Osszbirodalmi eszméhez csatlakoztak,
»mert hat nem tehettek maskent!” A csaszar nagy Oromét
lelte a lojalis szasz népben, mely képviseldit hiiségesen tobb-
szor is elkiildotte Bécsbe. Az 0Osszbirodalomban valé nagy
oromiiket és lelkesedésiiket mindenesetre némileg elkeseritette
az a megfigyelés, hogy Bécsben semmi érdemleges nem tor-
ténik, csupdn aprdé politikai tyukperek ¢és torzsalkodasok. De

— 282 —

Erdélyi Magyar Adatbank



azért a szasz képvisel6k még 1865 juliusdban is azzal a biza-
kodassal hagytdak el Bécset, hogy nemsokara Osszehivjak a
parlamentet. ,,Pedig lebecsiilték a magyar politikusok okossagat,
akik csendben egyengették az utat és a fonalakat a tronusig
szovogették; ¢és azt is elnézték, hogy a jogért folyé harc,
amely nekik maguknak erdt, lendiiletet és biztonsagot adott,
ugyanazt  biztositotta  fokozott ~mértékben a  magyaroknak”.

A valtozas oly hirtelen jott, hogy a szaszok teljesen ta-
jékozatlanok voltak. Az unié kérdésén vitatkoztak akkor, mikor
az egész kérdés a politikai helyzetnél fogva rég meghaladott
volt. A szaszok két partra oszoltak: az egyik csoport §sszmo-
narchikus eszméket hangoztatott, a mésik a csatlakozést akarta.
A szaszok alkalmatlan ragaszkodasa felkeltette a bécsi kor-
manykordok bosszusagat, s a csdszar utasitotta a szaszokat,
hogy atyai elhatdrozadsdnak megfeleléen viselkedjenek, vagyis
menjenek Pestre. A harc elveszett s ,ezzel egyetemben Erdély
s mindenekeldtt a szdsz fold, ugyanazon pillanatban az on-
kénynek és egy uj abszolutizmusnak volt aldrendelve, amikor
Magyarorszdgon alkotmanyos 4llapotok kezddédtek”.

A szaszok nem konnyen taldltdk bele magukat az 0j
allapotba. Pesten minden uj és ismeretlen volt szamukra. Az
uniotdérvény dnmagéaban még nem rejtett veszedelmet szamukra,
annal sérelmesebb volt azonban a nemzetiségi torvémy, mely
»a magyar nyelvnek minden teriilleten kizarolagos wuralmat”
biztositott. Maga a térvény nem lett volna rossz, am kivite-
lében sok igazsdgtalansdg tortént. A magyarosité torekvéssel
szemben a szdszok a legmerevebb ellendlldst tanusitottak,
mert 6k voltak a magyarokon kivill az egyediili nemzetiség,
amelynek éppoly torténeti jogai voltak, mint amazoknak. A
szaszoknak megnehezitette a kiizdelmet az, hogy nem volt
egységes programmjuk, s amugy sem voltak politikailag egy-
ségesek. Ennek megalapozédsara inditottdk meg a ,,Siebenbiir-
gisch-Deutsches Wochenblatt” cimi hetilapot, mely nemsokara
napilappa alakult at (Tageblatt.) A szaszok helyzete igen nehéz
lett Tisza Kdlmdan miniszterelnoksége alatt (1875—1890). 1876-ban
a szaszok tiltakozasa dacara politikai  autonomidjukat  eltorélte
a magyar képvisel6hdz, s az egykori szdszok foldjét a magyar
és roman varmegyék kozott felosztotta. A szdsz universitds
vagyonat az orszaggyllés miivel6dési, legelsésorban iskolai
cé¢lokra kivanta forditani. Az igy szétrombolt politikai egység
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helyébe a szdsz nép egysége lépett. A sok tdmaddas lattara a
politikai szakadads megsziint, a szasz képvisel6k egy partban
egyesiiltek.

Ez anndl inkabb sziikséges volt, mert a szasz nép
német nemzetiségét a kdvetkezd korméanyintézkedések a leg-
nagyobb veszedelemmel fenyegették. A szdsz megyékbe magyar
féispanokat neveztek ki, akik a szdszokat tervszeriien bantal-
maztak (,,kurzum im grossen und kleinen fand eine allgemeine
Misshandlung der Sachsen statt”). Az universitds vagyonéaval
a kormany kénye-kedve szerint rendelkezett. A rendszeres ma-
gyarositas folytdn a vasuti és erdészeti hivatalokbdl a szaszokat
kiszoritottdk. Ez a kortilmény felkeltette a kiilfold figyelmét is.
Répiratok jelentek meg Németorszagban, melyek a szaszok
égrekialtd elnyomasdrol beszéltek. A magyarorszagi németség
megmentésére alakult a ,,Deutscher Schulverein”, melynek leg-
lelkesebb mozgatdéi a szaszok voltak. A magyar lapok emiatt
a szdszokat hevesen tdmadtak, mire a tobbi németek ijedten
elhuzédtak a szaszoktol, akik igy a tdmaddsok kozéppontjaba
keriiltek.

A legstlyosabb harcok az iskoldk koriil folytak le. 1883-t6l
kezdve (tehat tizenhat évvel a kiegyezés utan!) csak oly tana-
rokat lehetett alkalmazni kozépiskoldkban, akik a magyar
nyelvet is értik. Az 1879-ben késziilt elemi iskolai torvény a
nem magyar ajku elemi iskoldkban is kotelezdvé tette a magyar
nyelv tanitdsat, s egyben azokat a tanitéokat, akik 1872 ota
nyerték képesitésiiket, kotelezte a magyar nyelvnek négy éven
beliil valo kielégitd megtanuldsara. Ez utobbi térvény keresz-
tilvitelénél azokat a tanitokat is zaklattdk a korméanykodzegek,
akik nem lettek volna kotelesek a magyar nyelvet megtanulni.
A széaszok mindezeket a sérelmes intézkedéseket hevesen ta-
madtdk. De lassanként mind sziikségesebbé valt az az érzés,
hogy valami médon igyekezzenek az 0j dllamba behelyezkedni.
Ezért Tisza Kalman bukdasaval a harcot feladtdk, s ahelyett a
békés megegyezés utjait keresték. Mindenesetre akadtak olyanok
is, akik helyesebbnek vélték, hogy a szdszok minden esetben
akadékoskodva ellenkezzenek a parlamentben, hogy ezaltal a
német nemzeti érzést allanddéan ébren tartsak. De barmily id-
vosnek is latszott ez nemzeti szempontbdl, az 1890-i nagysze-
beni szasz nap oly programmot allitott Ossze, amely a szdszok
békés fejlodését tette lehetdvé.
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A magyar kormany a szaszok békés hangulatit drommel
vette, a magyar féispanokat eltavolitotta, s helylikbe szdszokat
nevezett ki. Az iskoldk azonban még ezutdn is sok gondot
adtak. Az iskoldk szellemét a taniigyi kozegek egyre kifoga-
soltdk, ami sok surléodésra adott alkalmat. Az Apponyi-féle
torvény szintén nagy veszedelemmel fenyegette a szdsz isko-
lakat, am a veszedelmet a nép vezetdi iigyesen elharitottdk.
Az 4ltaldnos valasztdjog koril folytak a harcok, amikor a
a vilaghaboru kitort. Grof Tisza Istvan 1ligyes nemzetiségi poli-
tikaja nem csekély mértékben jarult hozza ahhoz, hogy a nagy
hdbort a monarchia O6sszes népeit ritka egységes fellépésre
birta. A haboru alatt a szadszok ¢és magyarok kozdtt bizonyos
kozeledés jott létre, amely az 1916-i menekiilés idején, amikor
a szaszokat a magyarok szivesen fogadtdk ¢és sokban segi-
tették, még nagyobb mértékben erdsodott.

A vilaghaboru végén Magyarorszag d6sszeomlott. A roméanok
1918 december 1-én Roméanidhoz csatlakoztak, s Nagyszebenben
székeld korméanyzotandcsuk a szasz népet hasonld nyilatkozat-
tételre Osztokélte. Igy jott 1étre a meggyesi hatdrozat (1919 jan. §),
amelyben a szasz nép is csatlakozott Romaéanidhoz. A szasz
képviselok részt vettek a Bukarestben Osszehivott parlamentben
és azota is népik javara sokat faradoznak.

Ez lenne nagy vonasokban az ismertetett munka gondo-
latmenete. Minket természetesen érdekel az, hogy a szerzd
milyen  szellemben emlékezik meg a magyar torténelem egyes
eseményeirél. Az ismertetésben arra tdrekedtiink, hogy ez a
szellem lehetdleg kidomborodjék. Megemlithetjiik azonban azt,
hogy mindazon adatok, melyeket a szerzé felhaszndl, legjobb
tudasunk szerint igazak és helyesek. (Sajtohibabol eredd té-
vedés akad néhany, de ezek teljesen jelentéktelenek; amugy
sem oOhajtunk szorszdlhasogatd kicsinyességeken lovagolni.)
Nem is adatok  azok, melyeket kifogasolhatunk,  hanem azok
bedllitasa! Meég sulyosabb a torténeti kép kialakitdasara az, amit
a szerzo elhallgatott! Az indokolds a végtelenbe vinne; aki
meg akar gy6zd6dni arrél, hogy milyen ennek a munkdnak az
irdnya, az olvassa el figyelmesen maga. Mi magunk 4ltaldnos
megjegyzésképpen csak annyit mondunk, hogy a szerzd oly
mdédon emlékezik meg a magyarokrdl, mint amilyen odaadassal
tudnd e szerény sorok irdja a kinaiknak a mongolok elleni
kiizdelmét vazolni.
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Természetes, hogy ez a bedllitds bizonyos helyeken meg-
bosszulta magat. A szerzé logikajat t6bb helyen, sehogy sem
értjiik. Ime, felhozunk harom példat.

1) A szaszok torekvése az erdélyi fejedelemség idején az
volt, hogy teriiletiiktél minden oly elemet tavol tartsanak,
amely szintén jogokat kovetelhetne maganak. Ezért masfél év-
szazadon 4t harcoltak a magyar nemességnek azon tdrekvése
ellen, hogy szdsz vdrosba kéltozhessenek, még ha hajlanddk
is magukat aldvetni a szasz jognak; ezért tiltakoztak az ellen,
hogy az erdélyi fejedelem szdsz varosban székeljen, s akar
fegyveresen is hajlanddk voltak az ilyen fejedelem ellen fel-
kelni; Bathory Géabor eldl meg a szebeniek egyenesen kivando-
roltak. — Ezzel szemben az Apafy uralkodasénak végén Erdélybe
jov6é  osztrak  csapatokat  varosaikba  fogadtik, a  parancsolo
generdlis  meg  Nagyszebenben  székellt.

Erre az utobbi esetre a szerzének egy szava sincs! Pedig
feltind, mert elézdleg fejezeteket szentel az ugyanilyen termé-
szetli kérdéseknek.

2) A szészok 1848-ban, miutdn 1ugy sejtették, hogy a
magyar orszaggytlésnek nem szandéka a széasz kivaltsagokat
tovabb is fenntartani, jogaik védelmére fegyvert ragadtak. —
Ezzel szemben 1850-ben az osztrdakok a szdszok Osszes jogait
semmibe  vették; a szaszok meg szépen hallgattak.

Itt az ellenmondéds olyan nagy, hogy a szerz6 maga is
kényszeritve érzi magat arra, hogy valami indokolas-félét mond-
jon. Ezért idéz Fr. Miillertél valami homalyos bolcselkedést,
amiben holmi ,néplélekr6l”, meg ,renegatokrol” van szd. Az
egész idézet egyebekben olyan, mintha Dodondban hangzott
volna el a josnd ajkairdl. Annél feltindbb ez, mert a szerzd
ugyanakkor a 48-as fegyverragadast ugyancsak pozitiv indokok-
kal tudja koriilbastydzni. Jobb lett volna, hogy a jogért vald
fegyerragadas helyébe tegye a Bécsbdl elhangzott szép igére-
teket és csinos Dbiztatasokat. Akkor az egész ellenmondds azon-
nal  elsimul.

3) Az 1583-ban megerdsitett szdsz jogrol (Eigen-Land-
recht) igy sz6l a szerzd: ,a szdsz nép csaknem hédromszaz
éven at eszerint mondott itéletet, valasztotta hivatalnokait; a
hazassagot, Orokséget, gyadmsagot eszerint szabalyozta; az
erkolcsot és rendet eszerint tartotta fenn; a nemzetek szabad-
sagat ¢és Onallosagat eszerint védelmezte meg kifelé¢” (74. old.).
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Ezen nyilatkozat szerint is ennek a jogkonyvnek a szdszok
kivaltsagai szempontjabol elsérendii fontossiga volt. ,Ennek a
jogkonyvnek érvényessége 1853 szeptember 1-én sziint meg,
amikor helyébe az osztrak torvénykonyv Iépett.” Ezt egyszeriien
igy jelenti be a szerzé a 215. oldalon.

Semmi  sirankozas, semmi sérelem!!! Megsziint, punktum!
Pedig maskor ha egy falusbir6 nem helyes megvalasztasarol
van sz0, oldalokat ir a szerzd az igazsagtalansagrol. Itt pedig
amikor legjelentésebb sajdatos jogforrasuk sziinik meg, kézonyo-
sen napirendre tér folotte.

Az efféle bizony nem targyilagos torténetirds, hanem banto
elfogultsag a tudomanyban azzal a nemzettel szemben,
amelynek mindenféle ,er6szakossiaga” ellenére is nemcsak
szasz maradhatott a szdszsdg, de szellemi s anyagi téren azza
fejlodhetett, ami ma. Ez a magyar mult — és épen ma —
valoban tobb tiszteletet, tobb megértést érdemelt volna, mint
amennyiben szerz0 részesitette. E tobb tisztelet — nem nehéz
belatni — senki részére nem lett volna politikai demonstracio,
csak épen egy illend6 meghajlas egy sir el6étt, melyben ezer-
esztendonek torténete van eltemetve.

Dr. Rajka LaszIo.

A LEU ARFOLYAMA 1919—1924-ben.

A foly6d év augusztus 25-én a leu arfolyamat a nagyobb
kiilfoldi tézsdéken a kdvetkezoképen jegyezték:

Paris: 8.50 francia frank 100 lei
Ziirich: 2.45 svajci frank 100 lei
London: 1 font sterling 957 lei.

Ugyanekkor a kiilfoldi valutak arfolyamai a bukaresti
tozsdén igy alakultak:

francia frank 11.90 lei
belga frank 10.50 ,,
svajci frank 43—
font sterling 985.— ,,
Dollar 211.— ,
Olasz lira 9.80 ,,
Német aranymarka 50— ,,
Cseh korona 6.50 ,,
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Dinar 2.75 lei
Leva 1.60 ,,

A kiilonbozé kulfoldi értékek arfolyamanak tablazatabol
két tényt kell leszogezniink:

1. A nemzetkdzi forgalmon kiviil 4ll6 Szovjetoroszorszag-
tél eltekintve, csak Lengyelorszag, Ausztria és Magyarorszag
pénze lett még a miénknél is értéktelenebb. A semmibdl alko-
tott Csehorszag s a belsé viszalyoktol tépett Jugoszlavia pénze
is a létra magasabb fokara kiizdotte fel magat, illetve nem sii-
lyedt olyan mélyre, mint a leu.

2. Ha figyelmen kiviil hagyjuk a szintén nagy megprobal-
tatasokon keresztiilment hadviselé orszdgok valutdit s a leu
mai és 1914. évi értékét csupan azokkal a pénznemekkel: a
dollarral, font sterlinggel és svdjci frankkal hasonlitjuk 0Ossze,
melyek a legkevesebb razkodtatdsoknak voltak kitéve, ugy azt
kell latnunk, hogy a leu 1[1914. évi értékének 2—2"%-dra sii-
lyedt ala vagyis az [914. évi leu a mainak 40—50-szeresét
érte  meg.

Az ,Argus” augusztus ll-iki szdmaban Mihail Manoilescu
érdekesen ¢és tanulsdgosan hasonlitja 6ssze a Banca Nationala
1914. és 1924. junius 30 iki mérlegeit és kimutatja, hogy:

1. A bankjegyforgalom 1914, junius 30-an az akkori Kis-
Roménidban kereken 419 millié leit tett ki, mely ugyanennyi
volt aranyértékben is.

Ezzel szemben 1924. junius 30-4n a bankjegyforgalom a
két és félszeresére ndtt Nagy-Romadanidban 17 millidrd és 769
millié6 papir lei volt, melyet aranyértékre atszdmitva — a svijci
frank 2.2 ¢és a dollar 227 kurzusaval — 390 milli6 aranyleit
kapunk.

Vagyis aranyértékben 110 milli6 aranyleivel volt kevesebb
1924-ben az egész mai Nagy-Roménia bankjegyforgalma, mint
1914-ben az akkori Kis-Romaniaé.

2. Az ércfedezet 1914. junius 30-an a 419 milli6 arany-lei
bankjegyforgalom 37%-a, 154 millié lei arany volt és 13%-a
56 milli6 aranyleire szo6ld valtd, vagyis a bankjegymennyiség
50%-a erejéig rendelkezett a Banca Nationala aranyfedezettel.

Az 1924. junius 30-iki mérleg 428 millié aranylei ,letétet”
tintet fol, melybdl levonva a Moszkvaban ,letétben 1év6” 315
milliét (amit aligha fog a bank valaha latni), marad 112 millié
lei értékli arany. Hozzdadva ehhez a 124 milli6 aranyérmeket
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és 8 milli6 aranyrudat, az Osszes effektiv aranykészlet 245 milliod
lei, ami az 1924. junius 30-iki 18 millidrd papirleiel egyenértéki
390 milli6 aranyleinek 63%-a.

Mig tehat a Banca Nationala bankjegyei 1914. junius 30-an
értékiiknek csak 50%-dig voltak fedezve, effektiv arannyal pedig
csitk 37%-a erejéig, addig 1924. junius 30-an a jegybank pin-
céjében effektive meglevd aranykészlet a kibocsatott bankjegy-
mennyiség aranyértékének 63%-at tette ki.

Mihail Manoilescunak fennti értékes szdmadataibdol bat-
ran levonhatjuk most mar azt a tanulsagot, hogy nem az érc-
fedezet hidnya vagy alacsonysédga az oka, vagy legaldbb is nem
az egyediilli és féoka a leu értékcsokkenésének s viszont az
ércfedezet szaporitasa egymagidban még nem garancia a leu
értékének emelkedésére.

Ha wugyanis a bankjegy arfolyama egyediil és kizardlag
attol fliggene, hogy héany széazalék erejii ércfedezettel van biz-
tositva, ugy az 1914. évi Kis-Romadania leu-janak 50%-os érc-
fedezetét véve alapul, az 1924. évi Nagy-Romania 43%-ig fedezett
leuje nem 2.2, hanem 3.6 arany-centimes kellene, hogy legyen
vagy pedig a 2.2 arany-centimes érték ala nem siilyedhetne
akkor sem, ha tovabbi 2 millidrd bankjegy kibocsatasaval az
aranyfedezet a ma kibocsatott bankjegymennyiség aranyértékének
50%-4ra redukalodnék.

Osszefoglalva az elmondottakat, megallapithatjuk, hogy a
2.2—2.5 centimes értékli leu ma egyike a leggydngébb valutdk-
nak és mélyebbre siilyedt annéal a nivonal is, melyet a multhoz
viszonyitva a moszkvai szallitdssal kifosztott Banca Nationala
megmaradt aranyfedezetének alapul vétele mellett elfoglalhatna.

Lassuk most mar azt az utat, melyet a hdbort kezdetén
még aranyparitason allé leu befutott, mig a 2.2 centimes kur-
zusra elérkezett.

E folyamat tanulményozasandal akkor jarunk el helyesen,
ha a /eu arfolyamat olyan pénznem darfolyaméaval hasonlitjuk
0ssze, mely nem volt kitéve a legutdobbi zaklatott évek arhul-
lamzasanak, mint pl. a francia frank vagy a lira, hanem egé-
szen lényegtelen ide-oda ingadozasoktol eltekintve, allanddan
megmaradt aranyparitdson, mint a dollar vagy svdjci frank.

E két kiilfoldi valuta hokdzépi arfolyamai 1919. aprilis 15-
161 1924. augusztus 31-ig a kovetkezdk voltak:
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1919 aprilis 15

2

majus 15
junius 15
julius 15
auguszt. 15
szept. 15
okt. 15
nov. 15
dec. 15

1920 januar 15

februar 15
marcius 15
aprilis 15
majus 15
junius 15
julius 15
aug. 15
szept. 15
okt. 15
nov. 15
dec. 15
januar 15
februar 15
marcius 15
aprilis 15
majus 15
junius 15
julius 15
aug. 15
szept. 15
okt. 15
nov. 15
dec. 15

1922 januar 15

dollar svajci

15.—
15.—
15.—
15.—
16.—
16.—
16.—
24—
24—
48.—
72.50
65.—
59.—
60.50
43.50
37—
40.50
46.50
55—
68.—
69.—
74.50
72.50
71.75
58.25
57.50
61.25
68.—
76.25
101.50
127.50
140.—
130.—
120.90

dollar
frank
3— 1922 februar 15 132.—
3— , marc. 15 139.—
3— , aprilis 15 138.—
3.— , majus 15 143.50
3.12 , junius 15 154.—
3.12 , julius 15  167.—
3.12 ,» aug. 15 154.—
4.30 , szept. 15 172.—
4.30 ,, okt. 15 163.—
7.75 , hov.15 157.—
9.75 , dec. 15 166.—
11.25 1923 jan. 15 179.53
11.30 ,, febr. 15 218.09
12.25 , marc. 15  209.95
8.25 , apr.15 208.75
7.25 , majus 15 204.18
7.12 , junius 15 193.98
7.75 , julius 15 191.31
9.25 ,» aug. 15 228.25
10.50 , szept. 15 211.97
11.50 ,, okt. 15 211.88
13.— , hov.15 189.48
13.— , dec. 15 194.97
12.50 1924 jan. 15 205.—
10.50 ,, febr. 15 193.30
10.75 , marc. 15 176.63
11.37 , apr.15 188.61
11.75 ,» majus 15 203.31
13.25 , majus3l 227.—
17.50 , junius 15 227.—
22— , junius 30 233.—
25.50 ,» julius 15  218.—
25— , julius31  229.—
27.25 ,» aug. 15 219.—
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svajci
frank
27.25
27.25
27.25
27.53
29.50
30.—
29.15
31.50
30.45
29.10
32.25
33.93
40.99
38.96
37.96
37.96
35.04
32.24
41.08
37.93
38.01
33.15
34.01
35.61
34.02
31.72
33.50
35.87
41.—
41.—
42—
42—
44.50
44.50



A két wvaluta 4arfolyamainak Osszehasonlitdsa vildgosan
mutatja, hogy a svajci frank kisebb méretekben ¢és szelidebb
lengésekkel ugyan, de hiven kovette mindazokat az arfolyam-
hullamzasokat, melyeken az érzékenyebben reagdld dollar
keresztiill ment. Nem koOvetiink el tehat sem hibat, sem mulasz-
tast, ha egyszeriiség és rovidség okabol a dollar bukaresti kur-
zusat vessziik alapul a leu értéksiilyedésének tanulméanyozasanal.

E siilyedési folyamat eredé okat és kiindulé pontjat ter-
mészetesen mi sem kereshetjiik mésutt, mint abban az omi-
noézus 1917. éprilis 12-iki kormanyintézkedésben, melyre M.
Seulescu' nyomatékosan ramutatott s amely ,mindaddig, mig a
Banca Nationala visszahozhatja  ércfedezetét székhelyére Buka-
resthbe,  felmentette a jegybankot attol a kotelezettségétol, hogy
bankjegyeit barki  kivansagdra  nyomban és névértékben aranyra
legyen koteles bevdltani.” Helyesen jegyzi meg M. Seulescu,
hogy ez a rendelkezés ,szétrombolta a jegybank egész szer-
kezetét”, hogy azota ,voltaképen mdar nincs is jegybankunk”,
mert ,hidnyzik nala a jegybank leglényegesebb alkotd eleme:
az ércfedezet s az aranyra vald bevalthatosag.

Ez a kormanyintézkedés egyébként azonos volt a tdbbi
hadviseld 4allamoknak az 6 jegybankjaikat illetden tett rendsza-
balyokkal. Lényegébenmindezen rendszabalyoknak az volt a cél-
juk, hogy a jegybank fliggetlenségének s az orszag valutdjanak
felaldozésa aran is, kdzvetett vagyonadé formajaban megszerez-
hessék a kormanyok maguknak a héboru folytatasdhoz sziik-
séges horribilis 6sszegeket.

E korményintézkedéssel megsziint az aranyra vald bevaltas
kotelezettségének arfolyamszabdlyozé hatdsa s a roman leu,
épp ugy, mint a tobbi hadviseld allamok valutdi, fék és kormany
nélkiil verg6dd szabad prédaja lett a forgandd hadiszerencsé-
nek, a kilfoldi t6zsdék spekuldcidinak s a tobbé-kevésbbé sze-
rencsés bel- és kiilpolitikanak.

Mindemellett és azoknak a nagy veszteségeknek &s oOriasi
tokepusztitasoknak dacara, melyeket Roménia a héaboruban
elszenvedett, a leu a haboru alatt meg tudta tartani eredeti
értékének 33%-4at. A haboru befejeztével 1919 aprilisaban Bu-
karestben még mindig 15 leies dollar arfolyamot talalunk, s ez
tartja magat egészen 1919. nyaraig, mig a roman pénziigyi

' M. Seulescu: Bincile de Emisiune si privilegiul lor. 1924.
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politika el nem kovette elsé végzetes hibajat a korona lebélyeg-
zés terén.

Abban a hiszemben és reményben, hogy a korona bank-
jegyeket nem lesz kénytelen 4atvenni, a roman kormany nem
sietett lebélyegzés utjan idejekoran megrogziteni a teriiletén
levé alloméanyt. Mikor aztan elkésve e miiveletet mégis végre-
hajtotta s nyilvanvalova lett, hogy korilbelil 3.5 milliard ko-
rona keriilt lebélyegzésre, melynek bevaltasardol az akkor is
még csak 4 milliard lei bankjegyforgalommal bir6 Romanianak
majd gondoskodnia kell, e tény a dolog természete szerint meg-
ingatta a lei eddigi szilardnak hitt kurzusat s par honappal a
lebélyegzés befejezte utan, 1919 novemberében Bukarestben
mar 24 lei volt a dollar.

E hibara raduplazott a pénziigyi kormanyzat azzal, hogy
a késbi lebélyegzés szembesz6kd karos kovetkezményeit ugy
akarta ellenstulyozni, hogy a roman bélyegzésii koronara
nézve a leiel szemben 1:2 aranyban kényszerdrfolyamot &lla-
pitott meg. Ennek az intézkedésnek elhibazottsagat s az ebbdl
szarmaz6 karokat élesen megvilagitotta tanulméanyaban Dr. Horia
Maniu,' kiemelve azt, hogy ennek kdovetkeztében eldbb sulyos
karokat szenvedtek a csatolt tartomanyok mindaddig, mig a
korona vasarld ereje magasabb volt a leuénal, majd pedig mikor
ez az utobbi alésiilyedt, a folyton romldé, de még mindig be
nem valtott korona magaval rantotta zuhanasdban a leut is s
a dollar 1920 februarjaban 72.50 arfolyamon elérte az elsé
kulmindcios pontjat.

E hirtelen ¢és Dbriiszk emelkedésnek természetesen meg
volt a maga visszahatasa s a dollar fokozatosan esett, illetve
a leu emelkedett abban az aranyban, amint a Romanidra nézve
oly nagy elénydket hozo béketargyalasok befejezésiikhoz koze-
ledtek. A trianoni szerz6dést 1920 juniusaban irtdk ala s ekkor
ismét mar csak 43.50 volt a dollar Bukarestben, mely tovabb
javult juliusban 37-ig, elérve itten legmélyebb pontjat. Ezen
azonban nem maradhatott meg a bizonytalansag miatt, melyet
a megoldatlan, de megolddsra vardé gazdasagi kérdések tom-
kelege méhében rejtett.

E problémak legelsdje és legfontosabbika volt az amugy
is mar elkésett korona ¢és rubelbevaltis. Nem akarok az itt el-

! Dr. Horia Maniu: Unificarea Monetard. 1924.
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kovetett nagy hibakra egyenként ratérni; csak jelzem, hogy a
bevaltdsi kulcsnak 1:2 ardnydban valdo megallapitdsa a kozel
két éves késedelmeskedéssel kapcsolatban azt eredményezte,
hogy ambar az 1:2 aranyon Erdély kdzgazdasdga elvérzett, a
roman allam mégis sulyos karokat szenvedett annak kovetkez-
tében, hogy az 1919-ben lebélyegzett 3’2 millidrd korona helyett
8% milliardot mutattak be tényleg bevaltdsra s igy nem cso-
dalkozhatunk azon, hogy a Banca Nationala, mely e tomegre
felkésziilve nem lehetett, a 40% ¢és az 5% s végil a 10,000
korondsok visszatartasaval igyekezett id6t nyerni arra, hogy
bankjegyallomanyat, mely 1919. végén még csak 4—4 millidrd
volt, 1920 végére 10 milliardra, majd 1921-ben 14.3 milliardra,
tehat két ¢és félszeresére emelhesse s igy kotelezettségéinek
eleget tehessen.

Természetes, hogy mindezek a kedvezdtlen korilmények
s az ennek folytdn sziikségessé valt nagy bankjegytomeg kibo-
csatdasa nem maradt hatds nélkiil a leu kurzusdra nézve sem
és a dollar, mely 1920 juliusaban még 37-em allott, hat honap
alatt, 1921. januarban annak kétszeresére, 74.50-re emelkedett
és ezzel elérte masodik kulmindcios pontjat.

A zuhandst kovetd természetes visszahatds, a kormany-
nak a belsé konszolidaci6 érdekében tett faradozédsai s a béke-
szerzOdések ratifikdcodja ismét enyhitették a helyzetet s a dollar
74.50-es kulminéacios pontrél fokozatosan visszaesett 1921. ma-
jusban 57.50-re.

Ekkor kezdetét vette egy lei-esés, mely el6bb harom ho-
napig lassi méretekben emelte a dollart 1921. augusztusig
76.50-re, onnan azonban Orids ugrasokkal szeptemberben
101.50-re, oktoberben [27.50-re, mig novemberben I[40-el elérte
a harmadik  kulmindacios  pontot, az el6z06  kétszeresének  ma-
gassagaban.

E minden eddigi méretet meghaladdé arzuhands megrézta
az orszadg egész gazdasagi ¢épiiletét és kormanykrizisre is ve-
zetett. Okainak feltardsa ma még korai volna, mert nem lehetne
hozzanyulni anélkiil, hogy ezzel egyidejiilleg aktudlis politikai
kérdések ne érintessenek.

A vehemens ¢és nagymérvi lei-érték csdkkenés gazdasdagi
okai kozott azonban mégis meg kell emliteniink a Titulescu-
féle addjavaslatokat s ezek kozott kilondsen a  vagyonadora
vonatkozét, mely épp ugy tulkésén, vagy tulkoran érkezett s
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gyonyori koncepcioi dacara épp ugy papiroson maradt, mint
magyar kollégdjanak, Hegediis Lorantnak adoéreformja.

Okvetleniil ott szerepelt a zuhanast eldidézé okok kozott
az 1921 augusztusdban gbézerdvel megszavazott agrdr reform-
torveny, mely az orszag egész vagyonmegoszlasat és termelési
rendjét helyezte hirteleniill atmenetek ¢és eldkészitések nélkiil,
egészen uj alapokra. Nem mi mondjuk, hanem Alex. N. Ste-
fanescu, a kivalo veteran kozgazdasz' mutat ra arra, hogy:
»A tulajdon tobbé nem szent és sérthetetlen, sét tényleg még
biztositva sincsen, de a torvények, melyek azt megtdmadtak,
még sem tudtak sem harmoénidt hozni, sem az orszdg gazda-
sagi helyzetét megjavitani. A foldbirtok kisajatitast meg kellett
csindlni, mert az elismert szocidlis sziikségszerliség volt, de
nem csindltdk meg idejében s most végiil a kartalanitds mar
nem lehetett igazsagos. Az is kérdés, hogy a kisajatitds kér-
désében nem mentek-e tulsdgosan messze. Azok a jotékony-
sagi intézmények, melyeknek elvették birtokaikat, nem tudjak
tobbé fedezni a koltségeket. A korhazak és iskolak jotéteményei
tobbet hasznaltak a parasztoknak, mint azok a foldteriiletek,
melyeket ezektdl kisajatitottak. Aztan meg legeld céljara igen
sok termdéfoldet vontak el, anélkiil, hogy ezzel az allattenyész-
tésnek hasznaltak volna.”

Az 1921. november havi katasztrofalis leizuhandst s a
140 leies dollarkurzust az orszdg élére allott Uj kormany nagy
gazdasagi erejével ¢és felkésziiltségével igyekezett feltartoztatni
és helyreigazitani. Sikeriilt is két honap alatt a dollart 120 leire
leszoritania, de a kovetkezetesen hatd gazdasigi erdk azt to-
vabbi két honap alatt ismét el6bbi magassdgdba emelték, majd
midén 1922 nyardn a pénziigyi korményzat a kiilfoldi hitelezék
koveteléseire nézve moratéoriumot adott, a dollar egyszerre fel-
szokott 167-re és 1922. szeptemberben elérte 172-ben a negyedik
kulminacios pontjat.

A pénziigyi kormanyzatnak sikeriilt ugyan vaskézzel ke-
resztiilvitt rendszabdlyokkal ismét valamivel megjavitani a lei
kurzusat és novemberre a dollar 15 ponttal visszaesett [157-re,
de mindez csak atmeneti eredmény volt, melyet a tovabbi két
hoénap teljesen lerontott s mikor ezt ellenstlyozand6, a pénz-
igyi kormanyzat, — utoélag teljesen hatastalannak bizonyult —

' Alex. N. Stefanescu: Pacate si greseli 1n politica economica si finan-
ciard, 1924.
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kulfoldi példdk utan indulva, 1923 elején blokalta a kilfoldi
koveteléseket, ellendrzése ald vette a devizaforgalmat és fel-
allitotta a devizakozpontot, akkor a dollar 40 pontos ugrassal fel-
szOkott 6todik kulminacios pontjara 218.09-re 1923. februar 16-an.

A devizaellenorzéssel kapcsolatos erélyes rendszabalyok
s a kormanyzat kovetkezetes magatartdsa lassan ismét vala-
mennyire leszoritotta 1923. juniusra a dollart 193.98-ra, de aug.-
ban mar a hatodik kulmindcios ponton talaljuk 228.25 kurzuson,
amiben nem csekély része van annak az ellenérzésnek, mellyel
a kilfold a pénzigyi kormanyzatnak a vallalatok nacionaliza-
lasara iranyulo torekvéseit fogadta.

Ettél az iddponttdl, 1923. augusztustél kezdve aranylag
elég hosszu ideig ugy latszott, mintha a korméanynak a defla-
ciora s a leu arfolyamanak fokozatos emelésére iranyuld to-
rekvése sikerrel kecsegtetne. Egy kisebb visszaeséstol eltekintve
1923 végén, a leu fokozatosan ¢és kovetkezetesen javul 1924
marciusig, mikor a dollar 176.6-ra szorul vissza, ahol 1923
elején allott. Aprilisban azonban fokozatosan romlani kezd a
leu, a dollar felemelkedik aprilis 15-én 188.6-ra, majus 15-én
203.3-ra, majus 31-én 227-re és junius 30-4n 232-vel az immar
hetedik kulmindcios pontra, honnan azota is alig sikertlt 15—20
ponttal visszaszoritani.

Ez az utols6 nagyaranya leizuhanas oly annyira kozeli
idére esik, hogy ma még merészség volna annak el6idézé okait
boncolgatni. De annyit talan mégis megjegyezhetiink ill6 sze-
rénységgel, hogy az a hatds, melyet a folyé ¢év majusaban
letargyalt ¢és elfogadott gazdasagi torvények (Az allami vallala-
tok kereskedelmi alapra helyezése s a banyatdrvény) a kilfoldi
gazdasagi korokben ébresztettek, semmiesetre sem szolgalt a
leu arfolyamanak elényére.

Az alatt az id6 alatt, mig a dollar kurzusa Bukarestben a
fentiekben ismertetett valtozatos utat 15-t6l 232-ig befutotta, a Banca
Nationala bankjegyforgalma a kovetkezé emelkedést mutatja.

A dollar kurzusa A Banca Nationala
bankjegyforgalma
1919 december 24. — lei 4.4  milliard
1920 " 69. — , 10.— "
1921 " 130.— ,, 14.3 "
1922 " 166. — 16.— "
1923 " 194.97 , 18.— "
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Az Osszefliggés a leu-esése és a bankjegymennyiség sza-
porodésa kozott elvitdzhatatlan. De semmivel sincs tobb igaza
annak, aki azt 4llitja, hogy a bankjegymennyiség megndvek-
vése idézte eld a leu értékcsokkenését, mint annak az ellen-
kez6 nézetnek, hogy a leunak nagy kiilfoldi esésére tekintettel
kellett a bankjegymennyiséget szaporitani.

Az elsé ok hatott kozre a german leu, a korona és a
rubel bevaltds idején, a mdésodik ok az azdéta bekovetkezett
leu-esések ¢és bankjegyszaporoddsoknal. Dr. Gydrfas Elemeér.

AZ ANYAG ATOMOS OSSZETETELE ES AZ ATOMOK
SZERKEZETE.

Az anyag szerkezetére vonatkozo6 kiilonb6zé kérdések
igen behatéan vizsgdlt problémai napjainkban a fizikdnak és
a kémidnak. Az anyag szerkezetével foglalkozik e dolgozat,
még pedig elemi uton, altaldnos vondsokban ismerteti az anyag
atomos Osszetételére és az atomok szerkezetére vonatkozo
vizsgalatoknak eddig elért nevezetesebb eredményeit.

A testeknek az a tulajdonsaga, hogy alacsonyabb ho-
mérsékletnél O6sszehuzdédnak, hogy nyomas 4altal kisebb térfo-
gatra szorithatok, azt mutatja, hogy a testek részecskéi a test
térfogatat nem toltik ki teljesen. Mar az okorban Leukippos
és Demokritos azt hirdették, hogy az anyag igen kicsiny, oszt-
hatatlan részecskékbdl: atomokbol all, melyeket kicsiny iires
terek, hézagok vélasztanak el egymadstol. Hosszu ideig az atom
szonak csak szubjektiv jelentése volt, amennyiben inkadbb az
elképzelheté s nem az eldallithaté legkisebb részt jelentette.
A kémiai vizsgalatok a 19. szadzad elején az atom szabatos,
targyi értelmezéséhez vezettek. A kémia torvényei szerint az
egyszeri anyagok vagy elemek csak meghatarozott sulyara-
nyok szerint vegyiilhetnek. A vegyiilések e tdrvényei egysze-
rien magyarazhatok azzal a feltevéssel, hogy az elemek igen
kicsiny részecskékbdl (mikroszkoéppal észre nem vehetd kicsiny),
meghatarozott tomegli atomokbo6l 4llanak s valamely elem
atomja az a legkisebb része az elemnek, amely még kémiai
vegyiiletben részt vehet. Bizonyos szdmu atom egymassal &sz-
szekotve alkotja a molekulat. Evszazadokon at sokan (az 1.
n. folytonossdgi elmélet hivei) tdmadtdk az atomelméletet. Még
nehdny évtizeddel ezeldtt is voltak neves fizikusok, akik az
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anyag atomos szerkezetét alapjaban elkeriilhetd hipotézisnek
tartottdk. Ma ez a felfogas teljesen megvaltozott. Az atomel-
méletnek a fizika kiilonbdzdé részeiben elért sikerei elhallgattattak
a tdmado6 hangokat. E sikereken kiviil a Brown-féle molekularis
mozgdas és a Rontgen-sugaraknak kristdlylemezen at keltett interfe-
rencidja kétségteleniil igazoljdk az atomok valdsdgos létezését.

A Brown R. angol botanikus altal felfedezett (1827) Brown-
féle molekuldris mozgas a kovetkezd: Ha valamely folyadékba
rendkiviil finoman eloszlott anyagot tesziink, pl. cinndber festék
részecskéit s a folyadékot mikroszkép alatt vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy a cinndber részecskéi cikkcakkos, zegzugos palyakat irnak
le. Ezt az 4alland6 folytonos mozgast a folyadék mozgasban
levé atomainak, molekuldinak a festék részecskékre kifejtett
csapkodd, bombazd hatdsa hozza létre.

A masodik fontos bizonyiték az atomok valdsagos léte-
zése mellett a Rontgen W. C. német fizikus 4altal felfedezett
(1895) Rontgen-sugaraknak kristalylemezen at keltett interferen-
cidja. A Rontgen-sugarak ritkitott gédzokban végbemend elektro-
mos kisiiléseknél keletkeznek. Ha egy ilivegcsé faldba két fé-
mes vezetdt: elektrodot forrasztunk s a két elektrodot szikra-
induktor két sarkaval Osszekdtjik, a csében elektromos kisiilés
keletkezik s kdzonséges nyomas mellett szétaradod szikrat ka-
punk. A csében a gaz ritkitasaval a szikra megvéaltoztatja kiil-
sejét s mikor a gaz nyomdésa a légkdéri nyomdsnak csak ne-
hany milliomodrésze, a cs6 belseje csaknem teljesen elsotétil s
csupdn az ivegfalnak a negativ elektréoddal: a katéddal szem-
ben fekvd része fénylik: fluoreszkal zo6ldes szinben. Ezt a fluo-
reszkalast a katod feliiletér6l merdlegesen kiindulé s egyenes
vonalban tovaterjedé sugarak: a katddsugarak hozzak létre. A
katédsugarak a hidrogénatomndl koriilbelél 2000-szer kisebb
tomegl, negativ elektromos részecskékbdl, az u. n. negativ
elektronokbol 4allanak. A katédfeliiletet atlyuggatva, a katdod
nyilasain nagy sebességgel athalado, pozitiv elektromos anyagi
részecskékbdl allé sugarakat figyelhetink meg. E sugarak a
csé- vagy anddsugarak. Ahol a katdodsugarak szilard testekbe,
pl. az iivegcsé faldba, vagy a Rontgen-csdben beforrasztott
harmadik elektrédba: az antikatédba {itkéznek, onnan uj, a
fény sebességével haladd sugarak indulnak ki minden irdny-
ban, ezek a Rontgen-sugarak. A Rontgen-sugarak lathatatlanok.
Bizonyos anyagokon, kiilondsen a bariumplatinacianidon sar-
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gas zold fluoreszkalast hoznak létre, fényképez6 lemezre hat-
nak, a gazokat elektromos vezetdokké teszik, ionizaljak.

A 19. szazad kezdete Ota a fényt hullammozgassal ma-
gyarazzuk. Olyanféle hullammozgas kelti a fényt, mint amilyen
akkor keletkezik, ha 4all6 vizbe kovet dobunk. Arrél a helyrdl,
ahova a k6 esett, k6z6s kozéppontu korokben hullamok ter-
jednek kifelé; a vizrészecskék, ahova a hullamzas eljutott, a
normalis vizszin folé emelkednek s aztan leszallanak. Kereszt-
(vagy transzverzalis) hullamzéas ez, azaz amig vizszintes sik-
ban terjed a hullammozgas, a viz felszine red merdlegesen,
fiiggélegesen mozog fol- és lefelé. A fényt hasonld kereszthul-
lamzas hozza létre, az elektromagneses fényelmélet szerint az
elektromos és magneses térerésség' kereszthullamzéasa, azaz
elektromagneses hullam. Az elektromagneses hullamokban tehat
nemcsak egy periddusosan valtozd elektromos térerdsség terjed
tovabb, hanem egy periddusosan valtozd6 magneses térerdsség
is. A fény hullamelméletére jellemzok a kiilonb6zo iranyu fény-
sugarak talalkozasa alkalmaval keletkezé interferencia jelensé-
gek. Kozonséges fénynél egyszeriien allithatdo eld megfigyelhetd
interferencia jelenség fénytani raccsal. Fénytani racs ugy ké-
szitheté, hogy egy iiveglapra gyémanttal igen s{riin egymas-
mellett parhuzamos bardazdakat karcolunk; az iveglap meg-
karcolt része atlatszatlan a fényre nézve. Ha ily iveglapra
fénysugarat bocsatunk, a kiilonb6z6 iranyban athaladé fénysu-
garak az lveglap mogott elhelyezett ernydn talalkozva rezgési
allapotuknak megfeleléleg erdsitik vagy gyengitik, esetleg ki-
oltjak egymast. Igy az erny6n a vilagos és sotét csikoknak
valtozatos sora fog létrejonni.

A Rontgen-fény részére, amely sokkal kisebb (3000—25000-
szer kisebb) hullamhosszusagi’ rezgésekbél all, nem tudunk
elég finom fénytani racsot késziteni. Laue M. német fizikusnak
tamadt el6szo6r az a gondolata (1912), hogy az atomoknak a
kristalyokban vald szabalyos elhelyezkedését alkalmazza fény-

' Egy tetszés szerinti pontban az elektromos, illetdleg magneses tér-
erdsség alatt értjiik az illetdé pontban gondolt pozitiv egységnyi elektromos,
illet(’jleg magneses mennyiségre hatd elektromos, illetdleg magneses erdt.

A kiillonb6zd szinli fénysugaraknak kiilonbozd a hulldmhosszisaguk.
Hullamhosszusag az a tavolsag, amelyre eljut a hullamzas egy rezgési id6
alatt. Rezgési 1d6 az az id6, amely alatt egy rezgd részecske teljes rezgést
végez, pl. amig egy rezgd vizrészecske nyugalmi helyébdl felsé széls6 hely-
zetébe, onnan alsd szélsé helyébe s innen nyugalmi helyébe jut. Hulldm-
hosszsag helyett vehetd jellemzd tényezének a rezgésszam is, azaz az egy
masodperc alatt végzett rezgések szama, ami a hulldmhosszusaggal forditva
aranyos.
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tani racsként a RoOntgen-sugaraknal. Ez a racs, mivel rései
sokkal kozelebb vannak egymashoz, sokkal kisebb hullam-
hosszisagu fénysugarak interferencidjanak kimutatasara alkal-
mas. Friedrich W.-nek s masoknak ily iranyu kisérletei azt
mutatjak, hogy a vékony kristalylemezen athaladé Rontgen-
sugarak a jelzett interferencia jelenségekhez hasonld jelensége-
ket hoznak létre, a fényképezd lemezen interferenciajuknak
megfeleld nyomot hagynak s igy egyfeldl az atomok valdsagos
létezését, masfelél a Rontgen-sugarak hullamtermészetét bizo-
nyitjak. Az ismertetett bizonyitékokkal az anyag atomos Ossze-
tételét kisérletileg igazoltnak tekinthetjiik.

A ritkitott gazokban keletkezett elektromos sugarzasok
tanulmanyozasa, melyek a katdod-, andd- és Rontgen-sugarak fel-
fedezéséhez vezettek, szabatosabba tették az clektromossag
szerkezetére vonatkozdé ismereteinket. Az clektromossag is ato-
mos szerkezetli. A negativ elektromossag kozonséges anyag
nélkiilli atomjat elektronnak nevezziik. A pozitiv elektromossag
csak anyaghoz kototten fordul elé s pozitiv elemi toltés alatt
azt a pozitiv elektromos mennyiséget értjilkk, amely egy elektron
toltését kozombositeni képes. A fizikaban a test tomegének nem
a testben levé anyag mennyiségét nevezziik, hanem azt az
ellenallast, melyet a test a sebesség valtoztatasanal tanusit. Ily
értelmezéssel az elektronnak is van tdomege s ez a tomeg —
amint lattuk — a hidrogénatom tomegének koriilbelill a kétezred
része.

Az atom alkoto részeinek felismeréséhez legnagyobb rész-
ben a radioaktiv vizsgalatok vezettek. A katéd-, andd- és a
Rontgen-sugarakkal azonos természetli sugarakat maga a ter-
mészet is szolgaltat minden kiils6 beavatkozas nélkiil a radio-
aktiv anyagoknal. A radioaktiv anyagok szabad szemmel nem
lathat6 sugarakat dobnak ki magukbdl. Harom kiilombozé faju
sugarat bocsatanak ki, amelyeket a-, B-, y-sugaraknak neveziink.
Az a-sugarak, melyek az anodsugaraknak felelnek meg, a helium
kettds pozitiv toltési (két elemi toltést tartalmazd) atomjai.
A PB-sugarak a katédsugarakkal azonosak, tehat elektronokbodl
allanak: a y-sugarak a Rontgen-sugarakkal azonos természe-
tiek. A Rutherford E. és Soddy F. angol fizikusok altal felal-
litott atomszétesési elmélet szerint a radioaktiv anyagbdl kibo-
csatott sugarak a radioaktiv anyag (uran vegyiiletek, radium,
stb.) atomainak szétesése kozben jonnek Iétre. Az atomok
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szétesése folyaman az o- és P-sugarrészecskék az atomokrodl
leszakadnak, nagy secbességgel eltavoznak s a szétszakadt
atomoknak visszamaradt részei Uj elemi test atomjait alkotjak.
A radioaktiv sugarzasok szerint tehat az atom alkotd részei
kozott pozitiv és negativ elektromos részecskék vannak.

Kérdés most mar, milyen pozitiv és negativ elektromos
részecskékbol all az atom s hogy van-e¢ részecskékbdl Ossze-
téve. Thomson I. 1. angol fizikus ugy gondolta, hogy a pozitiv
elektromossag a gdombalaku atom egész térfogatat egyenletesen
tolti ki s ebben vannak elhelyezve a negativ elektronok. Kiilon-
boz6 kisérleti megfigyelések bizonyitjak, hogy az elektron az
atom alkotd részét képezi. Az atom sugara a gazelméleti
vizsgalatok szerint mintegy egy tizmilliomod milliméter nagy-
sagu, némely atom sugara kisebb, masoké nagyobb. Hogy az
atom kicsinységét konnyebben elképzelhessiik, gondoljunk egy
milliméter vastagsagu gombalaki homokszemre. Korilbelil 125
trillioszor kisebb (1 trillio=1 milli6 x 1 milli6 x 1 millioé=10"")
az atom térfogata egy ily homokszem térfogatanal. A Thom-
son-féle atommodell azonban tobb tekintetben nem valt be,
kiilonosen a fényforrasok szinképének a megfejtésénél, amint
azt latni fogjuk.

A Thomson-féle kovetkeztetéstdl teljesen eltéré eredmény-
hez jutott Rutherford, mikézben a radioaktiv anyagok a-suga-
rainak vékony fémlemezeken valdo athaladasat vizsgalta. Az a-
részecskék athaladas kdzben eredeti iranyuktdl kissé eltérittet-
nek, szétszorddnak; cinkszulfiddal bevont foszforeszkald ernyén
megfigyelheté az a-részecskéknek az erny6héz valo iitédése.
Egyes a-részecskék igen nagy, 90°-ot meghaladd szogben eltér-
nek eredeti iranyuktol (1. abra), ugyhogy a lemeznek ugyan-
azon oldalara mennek vissza, ahonnan kiindultak. Rutherford
az a-részecskéknek ezt a szétszorddasat, egyes a-részecskék
nagyfokl, abnormis eltéritését az atomok szerkezetével magya-
razza. Rutherford feltevése szerint a lemez atomainak likacsos
szerkezete van, az atomok kozépsd részét a nagy tomegili, rend-
kiviill kicsiny térfogati, pozitiv elektromos toltésii atommagok
képezik, az atommagok koriil elektronok vannak; az a-részecskék
tehat az atom alkotorészei k6zé juthatnak. Egyes a-részecskék
az atommagok kozvetlen kozelébe jutva, az atommagok nagy
elektromos erejének taszitdo hatasa kovetkeztében nagy mér-
tékben eltérnek eredeti iranyuktol. Az atommagoktdol nagyobb
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tdvolsagban repiild a-részecskéknek kisebbfoku eltérését is a
magok taszitd és az elektronok vonz6 hatdsa hozza létre. Az
a-részecske(a helium kettds toltésti atommagja) egy elektronnal
talalkozva egyszeres pozitiv toltést helium atommag lesz,
ismét egy elektronnal taldlkozva neutralis heliumatom lesz. Ily
modon az a-részecskék eldébb-utobb neutralis heliumatomakka
valnak, azaz az a-sugdrzads megszlinik. Az atom alkotd részei
tehat a pozitiv toltésti mag s koriilotte bizonyos szdmu elektron.

A

= w N

(1. 4bra.)

Az 1, 2, 3, 4, 5, 6 iranyban haladd o-részecskéket az A atommag eltériti
iranyuktol, annal nagyobb mértékben, mennél kisebb tavolsagban
haladnanak el a mag mellett.

A gombalaku elektron sugara a szdmitasok szerint mintegy
50.000-szer kisebb az atom sugaranal, 2 billiomod milliméter
(1 billi6 = 1 milli6 x 1 milli6 =10"%). Egy mm &tméréjii ho-
mokszem térfogata koriilbeliil 20000 quintilliészor (1 quintillié
= 1 billi6 x 1 trilli6 = 10*) nagyobb egy elektron térfogata-
ndl. Az atommag térfogata hidrogénnél kisebb, mint az elektron
térfogata, a hidrogén atommagjanak sugara mintegy 2000-szer
kisebb az elektron sugardanal. Gondoljuk a hidrogénatomot oly
mértékben megnagyobbitva, hogy sugara 1 km legyen, akkor
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az elektron sugara 20 mm, az atommag sugara csak egy sza-
zad milliméter lesz.

A kiilonbdz6 elemeket ndvekvd atomsulyaik szerint felirva
tulajdonséagaikat illetéleg nem kapunk folytonos sorozatot; azt
taldljuk, hogy bizonyos elemek tulajdonsagai egymdashoz ha-
sonldk. Az elemek tulajdonsagai felett kellé attekintést nyerhe-
tiink, ha az elemeket ugy csoportositjuk, hogy az egymadshoz
leghasonlébbak egy csoportba keriiljenek. Ha a tulajdonségaikat
illetéleg egymashoz leghasonldébb elemeket egymas ala irjuk,
az elemek természetes vagy peridodusos rendszerét kapjuk. A 303.
oldalon levd tablazat mutatja az elemek periddusos rendszerét.
Az egyes elemek kémiai jele el6tti szam az elemekhez tartozd
rendszdm vagy sorszam, az elemek neve ald jegyzett szamok
az atomsulyok. A tébldzat egyes oszlopaiban vannak az egy-
mashoz leghasonlobb elemek. Az egyes oszlopokban levd
elemek kozott vannak azonban olyanok, melyek egymashoz
hasonlobbak; az egyméshoz leghasonlobb elemek az oszlopok
bal, illetéleg jobb oldaldra vannak irva. Pl. Az elsé oszlopban
levé elemek kozdott egymdashoz leghasonlobbak egyfel6l a
lithium, natrium, kalium, rubidium és caesium, masfeldl a réz,
ezlist és arany. Ha az atom neutrdlis, azaz nem elektromos, az
atomban levd pozitiv elemi tdltések szamdanak egyenlének kell
lennie az atomban levd elektronok szdmdaval. Az eddigi vizs-
galatok, féképen Moseley H. G. J. angol fizikus vizsgdlatai
szerint a periddusos rendszerben az elem rendszdma egyenld
az elem neutrdlis atoméaban a mag koril levd elektronok szama-
val s nem az atomsuly az elem legfontosabb jellemzdje, hanem
a rendszam. Tehat pl. a 29. rendszamu elemnél a réznél a neut-
ralis rézatomban a mag koril 29 elektron van s ezeknek az
elektronoknak elhelyezkedése, mozgasa hatdrozza meg a réz
lényeges fizikai és kémiai tulajdonségait;

Az elektronok az atommag koriill keringenek s a kerin-
gésok kovetkeztében fellépd centrifugalis er6k akadalyozzak meg,
hogy az elektronok a pozitiv toltési mag vonzd hatasa alatt
nem esnek az atommagba. Az elektronok tomege az atommag
tomegéhez képest igen kicsiny, ugyhogy az atomtdmeg kozeli-
téleg az atommag tomegével vehetd egyenlének. A 303. oldalon
levé tablazatban az atomtdmeg vagy atomsuly az oxigénatom
tomegéhez van viszonyitva, az oxigénatom tomegét 18 egység-
nyinek véve. Grammban kifejezve a hidrogénatom tdomege
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L 1L 11 Iv. V. VI VIL VIIL
1 1H 2 He
Hidrogén Helium
1,008 4,00
2 3 Li 4 Be 5B 6C 7N 80 9F 10Ne
Lithium Beryllium IBor Szén Nitrogén Oxigén Fluor Neon
6,94 9,1 11,0 12,00 14,01 16,00 19,0 20,2
3 11 Na 12 Mg 13 Al 14 Si 15P 16 S 17Cl1 18A
Natrium Magnesium Aluminium Silicium Phosphor Kén Clor Argon
23.0 24,32 27,1 28,3 31,04 32,06 35,46 39,88
19K 20 Ca 21 Sc 22 Ti 23V 24 Cr 25 Mn 26 Fe 27 Co 28 Ni
Kalium Calcium Scandium Titan Vanadium Chrom Mangan Vas Cobalt Nickel
39,10 40,07 45,1 48,1 51,0 52,0 54,93 55,84 59,97 58,68
4 29 Cu 30 Zn 31G 32 Ge 33 As 34 Se 35 Br 36 Kr
Réz Zink Gallium Germanium Arsen Selen Brom Krypton
63,57 65,37 69,9 72,5 74,96 79,2 79,92 82,92
37 Rb 38 Sr 39Y 40 Zr 41 Nb 42 Mo M43- (44 Ru 45 Rh 46 Pd
Rubidium Strontium Yttrium Zirkon Niobium Molybden Ruthenium Rhodium  Palladium
85,45 87,63 88,7 90,6 93,5 96,0 101,7 102,9 106,7
5 47 Ag 48 Cd 49 In 50 Sn 51 Sb 52 Te 5317 54X
Eziist Cadmium Indium On Antimon Tellur Jod Xenon
107,88 112.40 1148 1187 1202 1275 126,92 1302
55Cs 56 Ba 57 La RITKA FOLDEK
Cla;zslgi“ 1?;‘;“;‘;‘ Li’g‘g‘gn 73 Ta 7AW [75- 760s 77l 78 Pt
’ ” ? Tantal Wolfram Osmium  Iridium Platina
181,5 184,0 190,9 193,1 1952
6 79 Au 80 Hg 81 TI 82 Pb 83 Bi 84 Po 854 86 Em
Arany Higany Thallium Olom Bismuth Polonium Emanatio
1972 200,6 204,0 207,20 209,03 (210,0) (222,0)
7 87- 88 Ra 89 Ac 90 Th 91 Pa 92U
Radium Actinium Thorium  [Protactinium Uran
226,0 (227) 232,15 (230) 2382

1. tdblazat. Az elemek periddusos rendszere.
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mintegy 1.5 quatrilliomod gramm (1 quatrilli6 = 1 billi6 x 1
billi6 = 10**). Ahanyszor kisebb 15 tizmilliomod milligramm
ezermillié tonna tomegénél, annyiszor kisebb a hidrogénatom
tdmege egy gramm tomegénél.

Az elektronok az atommagt6l oly tdvolsagokban mozognak,
amelyek igen nagyok az atommag és az elektronok méreteihez
képest, az atom térfogatanak nagyobb része tehat lires. Az atom
atmérdje tulajdonképpen a legkiilsé elektron palyajanak az at-
mérdje. Az atomot egy kicsiny naprendszernek tekinthetjiik,
amelyben, mint bolygdék a nap koriil, az elektronok az atom-
mag koril keringenek. Mig azonban a naprendszernél a boly-
g6k egymdast a Newton-féle tOmegvonzasi torvény értelmé-
ben kolcsondsen vonzzdk,, addig az atomban az elektronok
egymast a Coulomb-féle' tdrvény szerint kdlcsénosen taszitjak.
Még egy lényeges kiillonbség van a naprendszer ¢és az atom
kozott, ez a kiillonbség a kovetkez6: A naprendszer tagjainak
a mozgasa tetszésszerinti idépontban egyediil a tomegvonzo
eré6kkel nincs meghatdrozva, fiigg a naprendszernek a felvett
idépont elotti allapotatdl is. Pl. A foldnek a nap koriili keringési
ideje nincs meghatdrozva a fold és a nap kozotti vonzo erdvel,
fiigg attol is, hogy milyen koriilmények kozott keletkezett a fold
s milyen valtozdsokon ment 4t kialakuldsa ota. Az atom e
tekintetben masképen viselkedik. Az elemek valtozatlan tulaj-
donsagaibdl, kiilondsen az elemek szinképeibdl az kovetkez-
tethetd, hogy az atom kiils6 hatdsok alatt maradanddéan nem
valtozik meg. Az atom 4allapota alkotdé részeinek tomegével ¢és
elektromos toltésével teljesen meg van hatarozva, fiiggetleniil
attol, hogy eldbb milyen hatasok alatt allott. A naprendszer és
az atom, a makrokosmos és mikrokosmos kozotti analdgia te-
hat nem minden tekintetben van meg.

(Befejezése kovetkezik.)
Dr. Széll Kalman.

' A Newton-féle témegvonzasi torvény a Coulomb-féle elektromos tor-
vénnyel alakilag teljesen egyezik. A Newton-féle torvény szerint két test egy-
masra gyakorolt vonzo hatdsa — ha a test méretei a kozottik 1évé tavolsa-
gokhoz képest igen kicsinyek — a tomegek szorzataval egyenes, a tavolsag
négyzetével forditott aranyban van. A Coulomb-féle torvény szerint két elek-
tromos test elektromos vonzo, illetdleg taszitdé hatasa — eldbbi feltételek mel-
lett — a testek elektromos toltéseinek szorzataval egyenes, a tavolsag négy-
zetével forditott aranyban van.
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ROMAN SZEMLE.

UJABB VELEMENYEK A ROMAN NEP ES A ROMAN NYELV
EREDETEROL.

A jelen kornak legkivalébb romdan nyelvésze, Meyer-
Libke Vilmos, 1900-ban kdvetkezdleg foglalta 6ssze a roman
nyelvrél valé megallapitasait: ,,A roméanok minden valdszini-
ség szerint nem utddai a daciai roman gyarmatosoknak; a
nyelvi torténeti tények inkdbb arra utalnak, hogy a Duna jobb
partjdn Mosidban egy strd, kiterjedésre képes ¢és arra ra-
kényszeriilt roman lakossag telepedett le, mely innen ma mar
meg nem hatdrozhatd idében keletre és nyugatra vandorolt s
maig lakott helyét foglalta el, ott faj €s nyelvrokon népeknek
némi gyér nyomaira talalvdn. Ennek a roméan nyelvnek jelleme
egészen sajatsdgos. Szokincse nagymértékben tarkitva van
szlav, magyar, torok és ujgorog szokkal. Az 0jgdérdog szok ki-
I6n6sen a balkani romanoknal szamosak; a szlav hatds na-
gyobb mértékben érezhetd az isztriai, mint az erdélyi dialek-
tuson, mig a torok hatas az isztriain egészen hidnyzik. Ezek
mellett van ennek a romdn nyelvnek egy csomd olyan sajat-
sdga, ami a tobbi romén nyelvbdl vagy részben, vagy egészen
hianyzik. E sajatsagokrol régebben azt tartottdk, hogy azok a
romai kort megel6zé id6k egy bizonyos nyelvének marad-
vanyai; ma azonban kiilonb6zé idékben és nem okvetlentil egy
helyen keletkezett nyelvi jelenségeknek tekintjiik azokat, me-
lyek lassanként a négy fé nyelvjardst beszéld egész romdansag
nyelvére kihatottak.” Meyer-Liibke tehdt azon a nézeten volt,
hogy a roméan nyelvjardsoknak ko6z6s romdn nyelvidoma a
Balkanfélsziget északkeleti szegélyén, a Haemus hegység s a
Duna folyasa kozt eltertilé Mosidban keletkezett. Innen van-
doroltak szét az egyes nyelvjdrdsok s aztdn mai helyilikre valé
letelepedésiik utdn mindenikiik kiillon-kiilon onéalléan fejlédott
tovabb.
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E nézettel szemben Densusianu Ovid bukaresti egyetemi
tanar a Histoire de la langue roumaine c. mivében (megjelent
Parisban, 1902), mely mii a roméan nyelv torténetér6l mind-
eddig a legjobb 0&sszefoglald tudomdnyos munka, azt bizo-
nyitotta, hogy a romdan nyelv a Balkanfélszigeten ¢és Erdélyben
egylutt keletkezett. Azonban ebben a kdzds kifejlédésben a
déciai roman elemeknek Densusianu nem tulajdonit olyan nagy
fontossdgot, mint pl. Onciul. Inkabb a hires szlav filolégusnak,
Miklosichnak nézete felé hajlik, ki a roméansag bdlesdjét Dal-
macia kdzelében azon illir teriiletre helyezte, ahol a mai alba-
nok 6sei éltek. Ezek az illir-tertiletr6l szarmazo 6sromanok, kiket
Densusianu macédoroumain-nek nevezl, dakoroman teruletre wvald
bevandorldsukkor az albadn kolcsdnszokon kivil illir nyelvjarasi
sajatsagokat is vittek magukkal. Konyvének egyik legérdekesebb
része épen az, ahol az albdnok szomszédsdgaban beszélt aromdn
és az erdélyi ddkoromdn nyelvjardsoknak egymassal vald szoros
kapcsolatat igyekszik kimutatni. Maga az alapnyelv, mely a négy
nyelvjardsban tovabbfejlédott, a latin nyelvnek azon forméja volt,
mely nemcsak hogy alig mutat fel irodalmi nyelvelemeket, de
hatarozottan népi, pasztori eredetii, azaz lingua romana rustica.
Konyvének masik féérdekessége e [lingua rustica-nak filolo-
giailag pontos meghatarozdsa. Noha Densusianu konyve a
roman filolégiai irodalomnak valdban eurdpai szinvonalon alld
alkotasa, a romadniai nyelvészekre nem gyakorolt olyan dontd
hatast, min6t méltan lehetett volna varni. Mindazonaltal azt
kell mondanunk, hogy a romé&n nyelv térténetére vonatkozdlag
mindmdig ez a ,standard work”.

Nyolc évvel Densusianu konyvének megjelenése utan
(1910) Puscariu Sextil vette vizsgadlat alda a szdbanforgd kér-
dést Zur Rekonstruktion des Urrumdnischen c. tanulmanyaban.
»~Annak— tugy mond Puscariu —, ki meg akarja rajzolni az
6sroman nyelvnek képét, feladata a négy fOnyelvjarast egy-
massal Osszehasonlitani, a k6z0s részt kivalasztani s az Os-
alakra visszavezetni. Ennyivel azonban csak a nyelvtorténész
munkéja tekinthetd elvégzettnek. A nyelvbuvar eldtt ekkor uj
ut nyilik meg. Ugyanis mi az &sromanok torténetérdl ¢és lako-

"'I. m. 320 lapjan igy ir Densusianu: ,JI résulte de ce que nous avons
idit jusqu’ci que le macédo-romain doéit représenter le roumain primitif, le
parler roman sud-danubien qui s’est formé, dans le voisinage de 1’albanis,
par suite de la fusion du latin avec Dillyrien”.
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helyér6l semmi bizonyosat nem tudunk. Pozitiv histériai adatok
hidnyéban csak a filoléogia tudhat a nyelvbdl levont bizonyité-
kok altal vildgossagot deriteni a homadlyos Osviszonyokra.
Ezért az 6sroméan nyelvnek rekonstrudldsa igen fontos eszkéz
a kozépkor els6 felébdl valéo roman torténelem rekonstrudlasara”.

»A négy foényelvjards nyelve mar elséd tekintetre arra
utal, hogy majdnem mindazok a nyelvjelenségek, melyek a
tobbi roman nyelvekkel szemben specidlisan romadan jelensége-
kiil tekintheték, mind a négy nyelvjardsban megvannak, ko-
vetkezdleg tehdt azok mar az 6sromdan nyelv kordban ki vol-
tak fejlédve. Vagyis, nemcsak a hangtani térvények, hanem
még az azok aloli kivételek is — mar amennyiben azok a
régiségbdl valok — kozosek. Ez az egyezés annyira feltling,
hogy ennek alapjan kénytelenek vagyunk feltenni, miszerint
a romanok a mai 4 fdényelvjarasi teriiletre vald szétvandorlasuk
elétt olyan egységes tertileten laktak, amelyen a nyelv ¢életé-
nek jelenségei a tertilet minden részén egységesen mentek
végbe. Ez a tisztdn spekulativ moédon nyert eredmény a leg-
fontosabb, lehet mondani, eddigelé az egyetlen biztos megal-
lapitds, amit a roméanok nyelvébdl meglehet 4allapitani. A
nyelvész azonban nem elégedhet meg ezzel a biztos ered-
ménnyel, hanem tovabb kell hogy kutasson — egyelére a fel-
tevések vildgaban”.

Itt Puscariu mindenekfolott arra wutalt, hogy az igy re-
konstrualt dsnyelv nem lehetett el nyelvjarasi sajatsdgok nél-
kiil. Nyelvjarasi sajatsagok nélkiili nyelv nincs. Ilyen abszolut
szintelen nyelv ellenkeznék az él6nyelv fogalméaval. Hogy az
6sroman nyelv nem volt nyelvjarasnélkiili szintelen nyelv, azt
Puscariu sok példaval igazolta.

Az mar most a kérdés, hogy hol lakott az az 6sromdansag,
amely ezt az Osnyelvet beszélte? Hogy nem kizar6lagosan
Dacidban, arra nézve a tuddésok ma mar mind egyetértenek.
Ami a Dunatdl délre a Balkanon levd 6shazat illeti, erre
nézve azonban nincsenek mind egy véleményen. Egyrésziik a
Balkéanfélszigetnek északkeleti sarkat, masrésziik ellenkezdleg
épen az északnyugati szegletét gondolja. Puscariu gy véli,
hogy sem Meyer-Liibke, sem Densusianu véleménye nem he-
lyes, mert az Osroméanok lakohelyét a Duna balkdni folyasa-
nak mindkét partjan kell keresniink. Mikor laktak itt az Os-
romanok? Puscariu szerint akkor, amikor a 4 fdényelvjaras
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kozotti intenziv Osszekdttetés még nem lazult meg. ,,A szlavok-
nak fellépése elétt — irja — az érintkezés a Duna jobb ¢és
balpartjan laké romanok kozott oly intenziv volt, hogy a nép-
vandorlas ellenére, mely a Balkan félszigeten ép ugy dihdn-
gbtt, mint Dacidban, a roman nyelv mindkét partvidéken vi-
szonylag egyenletesen fejlédhetett. Ez az érintkezés csak ak-
kor szakadt meg, amikor a szldvok nagyobb tomegekben lepték
el a Balkant. Mindazondaltal — irja tovdbb Puscariu — nem
kell azt gondolnunk, hogy az dsroman nyelvnek 4 nyelvja-
rasra valé szétoszlasa a szlav invéazidonak volt kovetkezménye,
mivel mind a 4 nyelvjadrdson megtaldlhaté kozos szlav nyelvi
hatas épen azt bizonyitja, hogy az dJsromanok igenis huza-
mosabb ideig egyiitt kellett, hogy ¢éljenek a szlavokkal. ,Az
Osromansdgnak nyelvjarasok szerinti szétoszlodasa akkor kez-
dédott, amikor a szlavok a Balkanon allamokka probaltak
megszervez6dni. A balkdni u. n. meglenromanok ekkor kezd-
tek beleolvadni a nagy szlav kornyezetbe. Ezzel szemben a
dunai roméan fejedelemségek megalakuldsaval egyiittjard6 moz-
galom a Dunatdél északra épen felébresztette s megerdsitette a
roman Ontudatossdgot. Az isztroromanok (Pdéla kornyékén)
minden valdésziniiség szerint a meglenroméansag kiilonvalasa
elétt szakadtak el az OJsromdnsagtol, mivel nyelviikbél sok
olyan dolog hidnyzik, ami a més hdrom nyelvjadrdsban meg-
van. Az 0Osszlav hatas is kevesebb, mint a tobbi dialektuso-
kon; Az isztroromdnok a ddkoromdan terliletnek nyugati részé-
rél szakadtak le, még pedig mieldtt itt a magyar nyelvi hatés
érezhetdvé valt volna. Tehdt valamivel a XI—XII. szazad
utan”. Ertekezését Puscariu a kovetkezd szavakkal végzi: A
roman nyelv idegen elemeinek pontosabb ismerése bizonyéara
még tlizetesebben tdjékoztat majd az OGsroméansag lakhelyérdl.
Kiilondsen figyelmet érdemelnek itt azok a nyelvvaltozéasok,
melyek az egymasba atnyuldé nyelvtertileteken jottek 1étre. A
teljesen elhanyagolt helynév-vizsgalatoktol sok és becses fol-
vilagositast reméliink; igy els6sorban is arra a kérdésre: vaj-

jon mi lehet az oka annak, hogy a romai korbél sem Dacia-
ban, sem a Balkanfélszigeten — talan Crig (= KOros) kivé-
telével — egyetlen foly6onév sem maradt fenn olyan alakban,
amely megfelel a roméan nyelv hangtdrvényeinek.”

Puscariu értekezésének utols6 gondolatdit — a folyonevek
etimologizaldsdt s az ilyenképen nyerhet6 tanulsdgokat —
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1921-ben Weigand Gusztav lipcsei egyetemi tanar fejtette to-
vabb a ,, XXVI—XXIX. Jahresbericht des Intituts fiir ruménische
Sprache zu Leipzig” cimll évkdnyvben megjelent Ursprung der
siidkarpathischen  Flussnamen in Rumdnien c. tanulmanyéaban,
hol tiizetes vizsgalat ala véve Oltenia, Muntenia, Moldva, Bu-
kovina ¢és Besszarabia folyoneveit (Osszesen 278 folydnevet),
a kovetkez6 eredményre jutott: A megvizsgalt folyonevek ere-
detiik szerint igy oszlanak meg:

bolgar | ukran szlav roman | magyar kun tatar bizo- egyelére

nyosan megfejt-

osrégi hetetlen
OLTENIA 23| ] ] 5 6 3 4o ]
MUNTENIA 32) 4 8 4 15 | — 3
MOLDOVA és 10 54 8 24 18 6 1 — 8

BUKOVINA

BESSZARABIA | 13| | 8 | | 17 | 4
Ossz.: 278 65 71 8 45 28 24 19 4(?) 15
100% 23%|  27% 3% 16% 9%) 9%) 6%) 1%) 5%

Ehhez a statisztikai kimutatdshoz Weigand a kovetkezd
magyarazatot flizte: ,,Az elsO tekintetre is szembedtld kis szama
a roman eredeti folyoneveknek abban leli magyarazatat, hogy
a romanok a megvizsgalt teriiletre csak a XIII. szdzad utén
telepedtek le, ugy, hogy az Osszes nagy, kozép ¢és kis folyok
megtartottdk régi neviikket s csak az egészen kis folyocskak,
meg a nagyobb patakok, nem lévén hosszabb folyasuk, melyek
mentén a régi helységek lakéi a régi elnevezésiiket fenntart-
hattak volna, kaptak 1j, roman nevet. Megjegyzendd kiilonben,
hogy e statisztikai Osszedllitdsndl az Osszes idegen elnevezé-
sek roman eredetiicknek vannak felvéve, ha azok az elne-
vezések a roman nyelvben mar meghonosodtak, mert az ilyen
folyonév vizsgalatoknal amugyis az a fontos, hogy ki adta a
nevet, nem pedig az, hogy a név etimologiailag milyen eredetii.
A 45 roman elnevezés koztl csak 15 mondhato tisztan latin
eredetlinek. Legnagyobb szammal a szlav nevek fordulnak -el6:
Oltenidban ¢és Munteniaban 55 bolgar, Moldovaban, Bukovi-
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naban és Besszarabiaban 67 ukran (kisorosz) elnevezés talal-
tatott. Az ukran nevek Buzdu megyében kezdédnek s Mold-
vaban Vrancea és Birladig nyulnak fel. Oltenidban ugyan talal-
hatok szerb helységnevek is, mint pl. Romanat (ez bolgarul
Romanet volna) vagy Vulcan (szemben a bolgar Vilcea-val),
de a folyd és helységneveknek nagyobb része hatarozottan
bolgar jellegli. Magyar nyelvi elem Olteniaban és Munteniaban
csak két helyen talalhaté nagyobb szammal, u. m. Amaradia
vidékén s Buzdu kornyékén; joval tobb talalhaté Moldvaban
a Bistritza mellett s kiillondsen a Trotus-volgyben. Kétségtelen,
hogy ez elnevezések Stefan cel Mare el6tt meg voltak, mint-
hogy e nevek az 6 idejében oklevelekben el6fordulnak, mibdl
kovetkezik, hogy mar ezel6tt, még pedig joval a romanoknak
e helyre valé megtelepedése el6tt, ismeretesek kellett, hogy
legyenek, kiilonben a romanok nem vehették volna itten at a
magyar neveket. Besszarabiaban a tatar folydnevek szamosak,
mi azért nem lehet feltind, mert déli Besszarabia egészen a
legtijabb idékig egészen tatdr hatas alatt allott. Csak a mult
szazadban valtottak fel a tatarokat itt a bolgarok, romanok,
németek és oroszok. Legfeltin6bb Munteniaban kiilondsen
Teleorman keriiletben az erés kun hatds, mely némely helyen
még Moldvaban is megtalalhat6.”

Weigand értekezésének lényege az, hogy a Balkan fél-
szigetrdl a XIII. szazadban északfelé vandorldé romanok Oltenia
s Muntenia teriletén bolgarokat és kunokat, Moldvaban és
Besszarabiaban kisoroszokat (ukranokat) talaltak maguk el6tt.
A bolgar és ukran népréteg koriilbelil a Focsani alatt elfolyo
Milcov mentén érintkezett egymassal.

Weigandnak megallapitasait a Jahresbericht ugyanezen
szamaban érdekesen egészitik ki Briiske Hermann kutatasai
Die russichen und polniscken Elemente des  Rumdnischen  ci-
men. Ennek Osszefoglald fejezetébdl a kovetkezd részt szosze-
rinti forditasban idézem: ,,Az a kérdés, hogy a romanok vaj-
jon mikor érintkeztek eldszor az ukranokkal, a legszorosabban
Osszefiigg a romansag Osi otthonanak kérdésével. Mig a gyér
torténeti adatok, melyek gyakran ellentmondnak egymasnak,
inkabb 0Osszezavarjak e kérdést, addig az Osszehasonlitdé nyelv-
kutatds eredményei szerint ma mar komolyan nem lehet két-
ségbe vonni, hogy a roman népnek &si otthona a Dunéatol
délre keresendd. Azonban az innen északfelé valdo vandorlas-
nak idejét illetéleg mar igen elagaznak a vélemények. Mint
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két szélsdség emlitendd egyfeldl Miklosich, ki e vandorlast az
5-ik szazad végére és Rosler, ki viszont a 12-ik szazad vé-
gére teszi. Miklosich azt gondolta, hogy a dakoroménok van-
dorlasanak a szlavoknak a Balkan-félszigetre valé benyomulasa
volt az indit6 oka. Amde az északi és a déli roman nyelvnek
O0sszehasonlitasa azt mutatja, hogy mindkét nyelvjaras még
egy egységes nyelv kordban huzamosabb szlav hatasnak volt
kitéve. Masfel6l e tanulmany I. részében kimutattam, hogy a
romanok a kisoroszokkal 1000 el6tt nyelvileg semmiesetre sem
érintkezhettek. Az érintkezésnek joval késébb kellett bekovet-
keznie; ugyanott fejtegettem, ,hogy a romanok a kisoroszok-
kal a 11-ik, legkésdbb azonban a 12-ik szazadban mar nyelvi
kontaktusban kellett, hogy alljanak. Most még arra a kérdésre
kell valaszolnunk, hogy a romansag vajjon mint egy nagy, jol
megszervezett és egységesen vezetett nép vandorolt? E gon-
dolat lehetetlennek kell, hogy feltiinjék, ha meggondoljuk, hogy
egy ilyen vandorlas aligha tudta volna elkeriilni a bizanci
torténetirok figyelmét, hiszen ilyen vandorlas harcok nélkiil nem
mehetett volna végbe. Azonban részleteiben barmily észrevét-
leniil is ment végbe ez a vandorlds, végeredményében mégis
hatalmas néptomeg kellett, hogy lakohelyt valtoztasson, mert
masképpen bajos volna megérteni a romansagnak ezt a nagy
elterjedését, mi utana tényleg bekdvetkezett. Az eléttink ed-
digelé ismeretlen ok, mi a roméanokat csoportonként s helyrdl
helyre vald vandorlasra kényszeritette, valosziniilleg féképpen gaz-
dasagi természetii volt; pasztornépnek a legeléhatar soha nem le-
het elég nagy. Utjuk Szerbian és a Banaton vihette 6ket keresztiil.”

Weigand és Briiske tanulmanyai méltan keltettek nagy
feltiinést a szaktuddsok kozott. Hiszen foképen Weigand ma
Meyer Liibke mellett egyik legilletékesebb roman filologus, ki-

nek Lingvistischer Atlas des dacorumdnischen Sprachgebietes
cimii munkéaja — mely 1909-ben a Roméan Tudoményos Aka-
démia koltségén jelent meg — valdosagos fordulatot idézett eld

a roman filologiaban. Bizton remélhetjiik tehat, hogy ismerte-
tett tanulmanyaik nagyban hozza fognak jarulni a roman nyelv
és nép eredetének megfejtéséhez.

Ennyiben akartam ezuttal ismertetni a roman nép és nyelv
eredetére vonatkozé Gjabb véleményeket. A régebbiekr6l nem
volt sziikség szolnom, mert azokat olvaséim Hunfalvy Pal és
Jancs6 Benedek munkaibol bizonyara jol ismerik.

Dr. Borbély Istvan.
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KISEBB KOZLEMENYEK

KOPECI DR. DEAK ALBERT.
(1864—1924.)

Igazi litterary gentleman volt: az atlagosnal joval nagyobb
miveltséggel, érdekl6d6 1élekkel, miivészi fogékonysaggal és
kitiin ir6i készséggel. Vérbeli irova még sem valt, mint ahogy
nem lett beldle zongoravirtudéz, bar nagyszeriien jatszott és
nem lett festd, bar az amatérdket, s6t a mesterembereket is
joval feliilmulta. Ugyvéd volt, az elsék egyike ezek kozt is,
de 6 politikus akart lenni. Azonban hidba kapaszkodott a Po-
litika slepjébe, nem volt szerencséje, mivel, bar igazi liberalis
és 67-es volt, mégis a sajat Gtjan akart jarni és mindig mintha
elébb jart volna, mint masok.

Nem tartozik ide, hogy okat kutassuk, miért maradt Deak
Albert igazi székély ezermesternek, aki mindenhez ért és miért
nem lett igazi mivésszé, akar mint ird6, akar mint festd, akar
mint zenész. Irodalmi alkotasai nem nyujtanak errél folvilago-
sitast; de tanusitjak, hogy alkotojuk tobbet, jobbat és mara-
dandobbat is tudott volna teremteni. Néhany elbeszélés, né-
hany vers és egy verses regény jelent meg téle, kéziratban
maradtak az Akadémiatol dicsérettel kitiintetett Catullus cimi
dramaja és pompas meglatasokkal teli foljegyzései korardl ¢és
kora embereirél. Irt rengeteg politikai cikket, ezek kozt meg-
raz6o ereji az 1918. dec. 2-an a Kolozsvari Hirlapban megje-
lent vezércikkelje és egy egész konyvnyi tanulmany a parla-
menti kormanyrendszerr6l Magyarorszagon. (Kolozsvar, 1911.)

Minden irasan rajta van a hivatottsag bélyege. Deak Al-
bert nagy gonddal irt, elmélyedve, érlelve miiveit; de ez csak
kolteményeinek frissességébdl vesz el valamit, regényén, dra-
majan nem latszik meg. Versei az érzés melegével mégis meg-
ragadnak, habar heviiletiik, erejik mintha mar atsz{irddott
volna egy komoly, higgadt gondolkozé lelkén. Mintha csak
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visszasugarzasuk ragyogna még és csendes borulatba menne
at a naplemente szelid fénye.

Deak Albert szellemének egész gazdasidga benne tin-
doklik verses regényében (Kopeci Booz D. Albert: A szendi
Robinson vagy a fin de siécle hdse, Kolozsvar, 1908.) Pompas
verselés, kecses konnyiiség, tréfas hang, sziporkazé szellem,
dévaj érzékiség és duzzadd szatirikus erd jellemzik e mivet.
A kolté lelke, e 1élek pajzansaga, vidamsaga, boruja, mély-
sége, humora, gunyja, egész valtozatos, szinte kimerithetetlen
gazdasdga az, ami belemarkol az olvasdé szivébe ¢és lekoti
figyelmét. Csak éppen egy hianyzik bel6le: a mese, mely al-
landéan ébren tartsa a figyelmet. El is veszejtjik a vékony
mese szalat olvasas kdzben és ez az, ami megakadalyozza,
hogy mas legyen e mii, mint néhany olvas6 idéleges idiilése,
mikor elévéve e konyvet barhol nyissa is fel, mindeniitt talal
valamit, ami megnyeri kedvét vagy gondolkozni készti. A mi
nagy gazdagsaga mutat rda Dedk Albert ir6i fogyatkozasara,
nem tudott gatat vetni oda, ahol kellett volna, nem tudott ke-
vesebbet adni ott, ahol a tobb nem ér annyit, mint a kevés.
Ez a hibaja a Catullusnak is, ezért aligha allna meg helyét a
szinpadon, de olvasva, mint ahogy megallapithaté azokbol,
amiket alkalma volt valamikor az Erdélyi Irodalmi Tarsasag
kozonségének hallani beldle, sok gyonyoriiséget adna, mint
Deak Albert liraisaganak megnyilatkozasa.

Deak Albert Erdély fia volt. Marosvasarhelyt sziiletett,
Kolozsvart élt, Bar6ton halt meg. Talan az a néhany ¢év,
melyet az imperiumvaltozas ota Budapesten toltott, siettette
halalat; hisz még friss er6ben vandorolt ki sziilotte foldjérdl.
De hogy mégis itthon halt meg, — konnyebbség lehetett neki
és konnyebbiilés nekiink, hogy halé poraiban mégis a mienk lett.

Dr. Kiss Erno.

A ,SIEBENBURGEN”, ,SZEKELY”, ,MAGYAR” ES EGYEB
OSI NEVEK EREDETE.

L.
Siebenbiirgen.

Az ,Erdélyi Irodalmi Szemle” LVI. évfolyamanak 177.
oldalan Dr. Borbély Istvan az ,Erdély” név eredetével fog-
lalkozvan, egyebek kozt a német Siebenbiirgen elnevezés kiilon-
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féle magyarazatait is ismerteti és szembeszall Dr. Kardcsonyi
Janos magyarazataval, mely szerint ez az elnevezés az erdélyi
hét magyar varmegyére vonatkozik s a ,septem castra”-nak
német forditasa.

A ,,Szemle” igen tisztelt szerkesztdjének szives engedel-
mével én is hozzaszélok az ebbdl eredt tudoményos vitahoz
nyelvészeti szempontb6l, mert véleményem szerint ebbdl a szem-
pontbdl tekintve sokkal egyszerlibb a kérdés, mint amilyennek
latszik.

Dr. Karacsonyi e ,,Szemle” LVI. 217. oldalan egy 1322.
évi levélre hivatkozik, amelyben a ,nobilium totius partis Tran-
silvaniae de septem comitatibus” kitétel megtalalhatd. (Mindjart
utana kovetkezik azonban ez is: ,,Siculorum pariter et Saxo-
num — consoliis”!)

Ez az 1322. évi levél azonban, akarhogy vizsgaljuk is,
csak azt bizonyitja, hogy a régi Transilvania-nak hét megyéje
volt. Semmi egyebet. Viszont térténelmi tény, hogy 1493 eldbtt
mar a szasz Sibenburg (nem Siebenburg!) 1is megalakult. Ezt
igazolja Schedel-nek 1493. évi térképe, melyen Tranmssilvania-
tol keletre van Sibenburg, t6le kissé északra pedig Wortzland
(Schullerus Adolf adata, vo. ,,Szemle” LVI. 183.1.)

Tehat jegyezzik meg jol: Transilvania hét megyéje, Sicu-
lorum szék-jei, Saxonum  Sibenburg-ja  és Wortz-land-ja.

S ezzel Siebenbiirgen mar meg is van magyarazva.

Ugyanis 1493 el6tt Cibin, Sibin, Siben jarta. Ebbol lett a
magyar Szeben, roman Sibij is. A szdsz var és varos neve
tehat Sibenburg volt (Pesty Frigyes, vo. ,,Szemle” LVI. 185. 1),
s ebbdl lett Siebenburg-en (mint  Wortz-en,  Burzen-land).

1659 el6tt — a nevezett orszaggyiilés el6tt — azonban
a népetimologia is megtette a magaét: Sibenburgen-t atalaki-
totta  Siebenburgen,  Siebenbiirgen-né (a nyelvjarasokban még
Siwembergen-né is, Schullerus adata, vo6. ,,Szemle”, LVI. 183.
1.). Ennek analogonja pl. a magyar Havas-el-fold és Havas-
alfold.

(Erthetd tehat az is, hogy mar joval az orszaggyiilés elétt
egyes ir6k a szaszoknak ,hét var”-arol beszéltek!)

S mit mond az 1659. évi orszaggyilés harmadik arti-
kulusa?

A szaszsag insigniaja ,légyen hét kolcsos varos, kornyiil
vald irasa: Sigillum nationis Saxonicae.”
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De még mast is mond az az artikulus. ,,Az erdélyi me-
gyéknek a pecsétre metszett insigniajok légyen egy fél sas,
kornyiil valo irasa: Sigillum comitatuum  Transilvaniae”.  Ez
nem all ellentétben az 1322. évi levéllel. (,,Totius partis Tran-
silvaniae de semptem comitatibus”!)

Azt is mondja az artikulus, hogy a székelység insigniaja
»légyen egy fél hold és nap, kornyiil vald irdasa: Sigillum na-
tionis Siculicae.” (V6. ,,Szemle”, LVI. 182.1.)

Mindez vilagosan mutatja, hogy az egész cimer-megalla-
pitas néphagyomdnyokra tamaszkodik. A kis sas a mondavilag
turul madara lehet. A székelyek félholdja és napja pedig egye-
nesen keleti (t6rok) hagyomany szilotte. (S6t ez tan torténelmi
bizonyiték is lehetne!)

Hogy aztan id6vel a szebeni grofsag: (Sibenburgen Sie-
benbiirgen) elnevezése atment az egész szaszsagra, s késobb
egész Erdélyre, az éppen olyan folyamat volt, mint amikor
Schwyz kanton neve szallt o6rokil a kialakult Schweiz-ra.

fgyvan némi szava a Siebenbiirgen név megfejtéséhez
a historian kiviil — a nyelvészetnek is.

II.

A ,,székely” név eredete.

A délibabos szék-hely, szék-el-féle magyarazatokkal nem
érdemes foglalkozni. Hiszen tudvalevdé, hogy a szonak voca-
lismusa ez: székély, székdj, széké. (S ha van is példa efféle
hangvaltozasra, mint pl. este—szék. dste, az csak egyes nyelv-
jarasokban fordul elé, ellenben a székély név a magyar koz-
nyelvben is igy hangzik.)

Nagyon valdszini, hogy a székely tirok eredeti nép-
torzs. Félholdas, napos cimerét aligha Dunantulrol hozta Er-
délybe, s még bajosabban 0rékolte german-faja néptol.

Alkalmasint Erdélyi Laszl6 (,A székelyek torténete”)
talalta fején a szeget, aki szerint a székelység az eszegel-bol-
garoknak, ennek a Volga-menti néptorzsnek (,,Hunni Volgares”)
ivadéka.

Erre mutat a székely név is. A hangsuly a bolgar-térok
észégélszonak utols6d tagjan volt, tehat megrovidilhetett szé-
gél, székél, (sicul)-ra. (A rovidilésre vO. wuguz-guz; a massal-
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hangzo6-valtozasra vO. gunyho-kunyho.) Magyar modra aztan
az els6 szotag lett hangstlyos, majd nyomatékos (hosszu) is:
szekél, székol. VO. szék. nézi (nézi)—né.
(Folytatssa kovetkezik.)
Steuer Janos.

SZEKELY TAJSZOTAR NYOMA 1833-BOL

A magyar nyelvjarasok iigyét a nyelvujitdas vetette ko-
molyan felszinre. Azel6tt csak szorvanyosan talalunk megjegy-
zéseket nyelvjarasainkrol. A nyelvuyjitok a nyelv bdvitésének
egyik nevezetes forrasat a népnyelvben lattak. Mar Csokonai
folemeli szavat ez iranyban egyik szellemes elészavaban. A
deakos iskola prozddiai harcaiban sok hivatkozas torténik az
€16 nyelvre. Verseghy nyelvmivelé iranyzata is az ¢€l6 nyelvre
tdmaszkodik. A szazad elsé évtizedeiben megindul az egyes
nyelvjarasok rendszeres vizsgalata is.

Ez a mozgalom keltette a szandékot egy lelkes harom-
széki székelyben: Ferenczi Janos dalnoki reformatus papban,
hogy megszerkessze a ¢ haromszéki tajszotarat. Sajnos azon-
ban kézirata — tudtommal — nem latott napvildgot, csak a
Nemzeti Tarsalkodo 1833. évi elsé évfolyamaban talalunk réla
emlitést a szerzének Ertekezés a’ Magyar s Székely nyelv
eredetiségérol ciml  dolgozataban (241—252, 257—263.1.)
Szinnyei (Magyar Irdk) csak nehany halotti beszédét s egy
mitorténeti cikkét ismeri. Nyelvtudomanyi dolgozata és torek-
vései feledésbe mentek. Tanulmanyaban a magyar nyelv szép-
ségét, fejlédésre alkalmas voltat bizonyitgatvan, a nyelvujitasra
vonatkozodlag fejti ki megjegyzéseit. A magyar nyelv gazdag-
sagarol szoltaban ramutat a hangutanzo szok bdségére nyel-
viinkben. Egész sereg ilyen szoét idéz (koztik nehany téajszot:
mavog, kikiril,  csirikol, sustorékol). Kiemeli, hogy az ilyen
szavakban a székely nyelvjards kiillonosen gazdag, pl.: ,sifi-
telni, siillogni, suppadozni, buzogni, kauntzolni, kotkodatsolni,
vatskotolni, virnydkolni, virrogni.” ,Mind ezek — 0gy mond —
a’ dolgok természetes hangjahoz Ilegkdzelebb jaruld szok; a’
melyeknek értelmek nagyobbara szé kdnyvemben fel vannak
jegyeztetve” (243.1.)

Gyiijteményével a nyelvujitas iigyének akar szolgalni. igy
pl. javallja, hogy némely kétértelmiiség elkeriilésére a tajszo-
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kincset is igénybe kell venni. fgy pl. a székely héj jobb, mint
a haj, mely Haar-t is jelent, a Windet is jelentd szél helyett
a székelyes sz¢j (=Rand) szot (posztoszéj, széjes), a mell he-
lyett a vonatkozé névmastdl valé megkiilonboztetésiil a szé-
kelyes mejj, oltas helyett az otis (=Pfropfen) szdét ajanlja.

Szétaraban kiterjeszkedett az igekoték és képzdék jelenté-
sére is, mert a képzdok félreértésébdl sok zavar, hibas sz6
szarmazik. A régi szok és kifejezések felélesztésében mérsék-
letre int. A helyes és vilagos 0j szot ne vessiik el a penészes
régi helyett. Pl. szerzemény jobb, mint a régi lelemesség, ingo
jok jobb, mint a régi labas marhdik. Varju a varjunak nem
vdjja ki a szemét érthetébb s igy jobb kdzmondas, mint Fanos
ebnek gubds a tdirsa, mely igen elavult. (248. 1.)

Erdekes gyiijteményében a haromszéki nyelvjaras szo-
kincsét oOleli fel. Nem tartom f6loslegesnek a fentieken kiviil
néhany tajszé idejegyzését, melyeket Ferenczi értekezesébdl
kihalasztam s melyek valdsziniileg szintén benne voltak szo6-
taraban. Ilyen pl.: szesz= Laune’, pl. ,,nem tudom micsoda szesz
érte, mikor (valaki) valamiért ok nélkiil, csupan csudalatossag-
bol felharagszik(!)” (250. 1.); stramozé = ,hornyold szer”,
,hornyold” (asztalos miiszo) (261. 1.); berbécs: peshedni =
»egy helyben sokaig tehetetleniil ilni” (251. 1l.); érdesni =
Herintgetni” (251): gorbétske = ,egy kisség gorbe” (251. 1)

Ertekezése befejezé soraiban Ferenczi tisztelettel ajanlja
szotarat a magyar nyelv bardtainak figyelmébe. Sajnos, ajan-
lasa kialtd szoként hangzott el. Nyelvtudomanyunkra azonban
nyereség volna, ha —bar kéziratat is — sikeriilne valakinek
folfedezni a dalnoki pardkhia régi iratai kozott, vagy esetleg
csaladi archivumok polcain, vagy épen nyilvanos gyiijteménye-
ink valamelyikében. Haldasak volnank, ha olvaséink kozil va-
laki hirt tudna adni ez érdekes szotarrél, mely Gyarmathi Sa-
muelnek 1816-bdol vald kis gyijteményét leszdmitva az elsé
nagyobb onalldo specialis tajszogyiijteményiink volna.

Dr. Cstiry Bdlint.
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Konyvismertetések €s biralatok.

Kriizselyi Erzsébet: Hangtalan liran. Uj versek. 1924
8 r. 78 lap. Nyomatott a ,,Hermes” kdnyvnyom-
daban, Maramarosszigeten.

Dr. Borbély Istvan: A magyar irodalom torténete a
legrégibb 1doktél 1825-ig. Jegyzetekkel ellatott
kiadas a mivelt kézonség szamara. Cluj—Ko-
lozsvar, 1924. 8 r. 414 lap. Minerva r. t. kiadasa.

Dr. Csiiry Balint: 1fj. Heltai Gaspar Harom Nyelvil
Szotara 1587-bdl. Az Erdélyi Irodalmi Szemle
kiadasaban megjelend ,Tanulmanyok és érte-
kezések az erdélyi magyar bélcselet-, irodalom-,
nyelv- és torténettudomanyok korébol” cimi
kiadvanysorozat 1. szama. Kolozsvar, 1924. §r.
29 lap.

Dr. Gyérgy Lajos: Magyar elemek a vilagirodalom-
ban. Cluj—Kolozsvar, 1924. 8 r. 48 lap. Minerva
r. t. kiadasa.

Réz Mihaly: A torténelmi realizmus rendszere. A M
Tud. Akadémia tamogatasaval. Bpest, 1924. A
Studium kiadasa.

Kriizselyi Erzsébet: Hangtalan liran. Uj versek.

Kriizselyi Erzsi 1897-ben 1ép eldszor a nyilvanossag elé
Verseivel. 1901-ben Ujabb verseket ad, aztin az Orék csendben
kovetkezik (1907), majd a Csendorszag dalai (1913) s most a
Hangtalan liran folytatja a sort. Ez az 6t konyv 27 esztendd
termése. Nem sok, nem is kevés. Kriizselyi Erzsi nem él vissza
a kozonség tiirelmével. Nem tartozik azok kozé, akik mindegyre
a vilag elé szerénykednek konyveikkel, de a tartalom jorészt
az el6z6 irdasokbol rekrutalodik. Kriizselyi Erzsi egyetlen kolte-
ménye sem ismétlddik késdbbi kdnyveiben. Nala az Gj kdnyv
nemcsak a betliszedének jelent Uj munkat, hanem a szerzének
is. Es ezek a konyvek érdekes lélektani adatokkal szolgalnak
az analizalonak. Végig kisérhetjiik benniik egy szerény, kedves

— 318 —

Erdélyi Magyar Adatbank



koltéi temperamentum életét a riigyfakadastol a teljes viragza-
sig. Latjuk az indulds nehézkességét s aztan a szarnyalas
bravuroskodasat. A kezdet bizony csak kezdet nala is a kezddk
szokott bizonytalansagaival; szinte semmit se sejtet a jovo
fényességeib6l. Harmadik kényve mutatja csak az igazi koltot.
Megtalalja Onmagat, originalitasanak igazi, ki nem merithetd
forrasat: sajat sorsat. A negyedik kotetben eljut a Zenitre.
Most megjelent konyve mar nem jelent tovabbi emelkedést,
O mar atlépte a hatart, nem fogja ujabb vonalakkal megjavi-
tani rekordjat; az 6 értékét mar le lehet mérni. Legfennebb
csak a kifejezés modja valhatik acélosabba.

Konyveinek ez az egyik érdekessége. A masik az, hogy ezek
a versek kisugarzasai egy lélek bensd életének, amely egészen
egyéni, amilyen nincs tobb a magyar irodalomban. Ezek a
versek csak Kriizselyi Erzsire talalnak, annyira az 6 egyéni
sorsanak a hajtasai, hogy ezeket csak 6 mondhatja el, mas
senki. Azt, hogy ,, Tele van a varos akacfa viraggal...” leadhatja
mindenki sajat panaszaképen, de a Csend zenéjét, a Csend
rab énekét, a Hangtalan dalokat csak Kriizselyi Erzsi sirhatja
el a vilag elétt. Ezeknek csak az 0 személye ad életet, ezek
csak megkdviilt tavirozsak, holt siralmak, ha nincs ott a Kri-
zselyi Erzsi arca. Mert ezek a dalok felszallé soéhajok, tort
hullamok, apré felvillanasok egy szomort leany vergddésébol.
Tudatosan nem mondtam tragédiat, mert ez nem tragédia, bar
a kolté is annak nézi. Sorsa tagadhatatlanul mostoha.
Kriizselyi Erzsi sziiletése ota el van zarva a hangok vilagatol.
O nem tudja, mi a pacsirta zengés, az anyai sz6 simogatd
melegsége, mi a szerelmi suttogas, a melodiak lelketfogd vara-
zsa. Ezt az egész vilagot elvette a sors téle. Es a szinek
tengerébdl is alig jutott neki tobb egy kis bizonytalan sziirke-
ségnél. Emiatt iskolakat sem végzett, csak ugy lassanként, Oridsi
faradtsaggal hordta 0Ossze a kincseket édes atyja — egyuttal
legjobb baratja — segitségével. Igazi sisiphusi munka. S igy
dolgozik 6 ma is O6rok csendben, hangtalan htrokon nagy,
kiméletes, lassu tempoban, nehogy kiszaradjon szemébdl az a
kis fény, amit a sors még ott hagyott neki szomoru vigasztala-
sul. Azt a par orat, ami neki a fénybdl jutott és jut, a lelke
kibeszélésére forditja.

S nekiink olyan dragak ezek a beszédek, mert latjuk
beldliik egy ilyen elzart lélek bensd vegetaciojat. A vilagtol
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vald elszigeteltsége rautalta, hogy valahol kdnnyitsen a néma-
sagan. Es 6 megtaldlta a hangjait: egész lelki életének leg-
kozvetetlenebb s egyediili jelentkezé helye: a versei. Kevés
koltonk van, aki annyira a dalokba temetkeznék s annyira
megjelennék a kolteményeiben, mint 6. Ez a nagy szubjektivitas
adja a versek kiilonds, egyéni veretét. Mert itt nemcsak azt
latjuk, hogy miképen ndé ki a kezdébél a miivész, hanem
segitségiikkel benézhetiink a szamiizottek napsugartalan szige-
tére is. Kriizselyi Erzsi egyike azoknak a koltéknek, akiket leg-
jobban meg lehet ismerni kolteményeikbdl. Mindig ©Onmagat
adja. Annyira illusztralja kolteményeivel lelki életét, hogy meg-
szinesednek eldttiink a legrejtettebb rancok is s mi latjuk egy
ilyen szegény lélek meddé vergddését. Igen, ez csak vergddés.
Mert az & lelkének nincs torténete. Olyan kevés hab vetddik
fel itt a folyo tiikkrén, hogy ez torténetnek se mondhato. Egy-
szer, valamikor elindult feléje valami kdésza napsugar, de az
is megallt a féluton s visszafordult. Ez minden! A tdbbi csak
gyotrodés. Pedig az élet szava megszolal benne is. El-elfogja
a vagy a boldogsag utan; hiaba az 6rok csend, az 6rok sziirke-
ség, odabenn a tavasz levegdje hullamzik, fiillemilék dalolnak:
milyen jo lenne, ha neki is volna egy kép a szivében, lenne
egy név, amit elsuttogjon; milyen jolenne valakire varni, valaki
utan sirni. Szeretne boldog lenni csak egyszer, hogy aztan
legyen mirél o6rokké almodozni... De hat a tiindérorszag
fliggdnyei Osszezarultak s az 6 szemei nem talaljak az utat.
Nem tehet egyebet: siratja Onmagat. Ez az & koltészetének
o6rokké ismétldodé motivuma. Ehhez a targyhoz szoritkozik még
egy par sirdomb a temetdben, hogy a mezé még komorabb
legyen. Ide is viragokat hullat, kiilondsen sokat az édes atyjaéra.
Ezek az 6 fotargyai. De mennyi valtozatossagot tud kitalalni a
fekete szin kolorizalasara! Ez kétségteleniil igazi koltéi hiva-
tottsadg bizonyitéka. Mindeniitt megtalalja 6nmagat; lelke mind-
jart odasimul a természet s az ¢let tényeihez: egyezdségeket
vagy ellentéteket keres az 6 nagy témaéaja szerint. Lelke el-
mélyiilt: mindig van hangulata, gondolata a legtobbszdr szeren-
csés ¢és mivészi a formaban is. Torlodnak az erdok, Lelki
nippek, Krisztus a fik alatt, Ures helyek, Oreg udvarhdz meg-
annyi gyongyszeme az 6 értékes koltészetének. Az egész kotet-
ben talan csak a Keresem a falut tartom erdtlennek a befejezd
versszak miatt. Ez a versszak t. i. nagyon emlékeztet a husz
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éven aluliak stilusara. Igy van, ha ,,Amor jatszi drnya” sziviink
elél mar ,junva fut”: bevonja az O6sz hervaddsa a majusi falut.
A harom haborus vers is batran elmaradhatott volna, nem
emelkednek tal az aktudlitdsok muld értékén.

Es most visszatérek még egyszer a tragédiara. Kriizselyi
Erzsi vallasos, szerény lélek, nem lazadozik, lehajtja fejét, de
mégsem tudott ugy elhelyezkedni a Gondviselés arnyékaban,
mint pl. Keller Helén. En nem tudom az 6 izolaltsigat tragé-
dianak nézni. Hiszen ez a sors mar annyi viragot termett neki
és az irodalomnak, amennyit a foldi élet mulé Ordomei bizo-
nyara nem érnek meg. Bizonyos, hogy Kriizselyi kedvezd élet-
koriilmények kozt tizedrészét sem kapja Danaé aranyesdjének;
az 0t érzéken ¢épiilt, hétkdznapi élet nem kaparta volna fel a
szunnyadé koltdi erdket, vagy nem ilyen méretekben. Mennyit
koszonhet 6 s koszonhetiink mi az 6 rabldncénak: a csond-
nek s a sziirkeségnek! Villon, az els6é igazi francia lirikus
csirkefogova siilyedt s csak a véletlen mentette meg az akaszto-
fat6l. De ez a rettenetes sors tette koltové s Nisard kegyesen
mondja réla: ez az O koltészetének valtsagdija. Kriizselyi
Erzsir6l is azt mondhatndk: szomort sorsa az az add, amit
az ¢letnek fizetett koltdi palyajaért. Mert az ¢életnek mindnya-
jan adot kell, hogy fizessiink. Kriizselyi Erzsinek a szerencsét-
lensége lett a kincse. Ebben az elvonultsagban a lelke meg-
termékenyiilt, megmozdult a szunnyad6 koltdi 06szton, virdgok
nottek, meldédidk fakadtak: Kriizselyi Erzsi koltové csiszolodott
a sors érdes kezei kdozt. Mennyi 0j meglatasnak, uj hangnak
lehetne megszolaltatdoja ez a verdfényes lemondas! Keller He-
lén, ez a siiket-néma-vak csodagyerek optimistava tudott lenni,
mert ennyi nyomoréksag ellenére is kimiivelédhetett s lelkébe
be tudta hozni a kultira fényét és szineit.

Vajjon Kriiszelyi Erzsi finomsagos lelke ne érezné meg a
meleget a jéghegyek alatt?... Ezt nem szemrehanyasképpen
mondtam. Lelkem részvétével kisérem nehéz sorsat. Ez csak
vigasztalas akar lenni. Ezek csak témédk — a hatodik kotet
szamara...

Hiszem, hogy sok olvasdja lesz uj konyvének.

Rass Karoly.
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Dr. Borbély Istvan: A magyar irodalom torténete a leg-
régibb idoktol 1825-ig. Jegyzetekkel ellatott kiadds a mivelt
kozonség szamara. Cluj-Kolozsvart, 1924. 8 r. 414 lap. Minerva
rt. kiadasa. Ara 160 lei.

A magyar irodalomtdrténetirds, nem tekintve a korai kii-
sérleteket, ez évtized végén érkezik el az elsé szazéves for-
duldhoz. Elfogultsdg vadja nélkill megallapithatjuk, hogy az
évszdzad munkaja nem volt meddd. Négy egymast valtd nem-
zedék — Toldyé, Gyulaié, Bedthyé ¢és a legujabb — Jssze-
hordta, rendbe szedte ¢és foldolgozta az anyagot s ha itt-ott
még maradtak is hidnyok, a részletmunka nagyjabdl el van
végezve: tisztan latjuk azt a munkat, amelyet a magyar szellem
az irodalom terén végzett, kirajzolédnak elénk azok a kisebb-
nagyobb ir6i egyéniségek, akiknek milikddésében irodalmunk
anyaga le van rakva; meg vannak vilagitva, tobbé-kevésbbé
¢lesen, irodalmunk torténetének problémai s hatarozott tudo-
manyos kozvélemény alakult ki majd minden irénk munkas-
saganak értékérdl ¢és jelentdségérdl. Hogy milyen fdladatok
varnak még a jelen ¢és kozeljovo irodalomtodrténetirdira, azt most
nem részletezem, csak a multra visszatekintve, irodalomtorté-
netirasunknak egy olyan vonasat emelem ki, amely nincs har-
moniaban a tdbbivel. A részletmunka gazdagsagaval és érté-
kével nincs aranyban az Osszefoglaldé munka, az egyes jelensé-
gek kiillon feldolgozasaval nem tarthat 1épést a fejlédésnek a
rajza, az irodalomtorténetnek tulajdonképeni torténeti fele. Egy-
egy irodalomtorténeti korszak életének megrajzolasara alig egy-
két kisérlet tortént; valamivel tobb, de szintén kevés munka
rajzolja meg egy-egy miifaj fejlodését; s irodalmunk egész tor-
ténetének tudomanyos szellemli vagy magasabb szempontu
megirasara is csak kilenc izben vallalkoztak: Toldy, Bedthy és
Pintér Jend kétszer, Bodnar, Horvath Cirill és az u. n. Képes
Irodalomtorténet tarsasaga s ezek koziil is két szerzo tankdny-
vet adott, harom kisérlet pedig toredék maradt. Teljes, behato,
tudomanyos irodalomtorténetiink ma sincs.

Eppen azért szamottevd gazdagodasa tudoméanyunknak
Borbély Istvan irodalomtorténete, melynek azonban egyeldre
csak az elsd fele jelent meg. Tankonyvnek késziilt ez is, de
terjedelme, szempontjai és értéke kiemelik sorukbo6l. Mi a je-
lentésége mint iskolai kdonyvnek, megfelel-e céljanak, azt nem
vizsgalom; a pedagodgiai szempont alkalmazasat masokra bi-
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zom. A konyv gy van megcsinalva ¢€s megirva, hogy meg-
koveteli: tekintsiik tudoméanyos miinek és annak a kritériumai
szerint biraljuk.

Borbély konyvének legfoltiindbb és legértékesebb jellem-
vonasa az eredetiség. Az irodalomtdrténet iddobeli kereteit, a
korszakoknak hagyomanyos folosztisat megtartja,’ — egyéb-
ként azonban a maga labara 4ll és a maga szemével néz. Ez
az eredetisége nyilatkozik folfogdsaban, az anyag elrendezésé-
ben, a targyalds mértékében és az érték-itéletekben egyarant.
Nem mindenben valik a kényv javara. A régi nem mindig
rossz, az Uj, az eredeti sokszor csak mds, de nem jobb. A
XVI. szazad irodalmi anyaganak targyalasara p. o. sokkal al-
kalmasabb a régi, logikus sabléon, mint Borbély tjitasa. Négy
nagy részre osztja: protestans irodalom, vilagi koltészet, torté-
netirodalom, Balassa. A folosztas alapja nyilvan helytelen,
mert Balassa beletartozik a vilagkoltészet korébe, viszont a
protestans irodalomban igen heterogén elemek keriilnek Ossze,
nemcsak a katholikus polemikusok, hanem a koltészet, so6t a
vilagikoltészet alkotasai (mesék, dramadak), valamint a nyelvtudo-
méany termései is. Ertjiikk és méltanyoljuk Borbély vezetd gon-
dolatjat: a felekezeti allaspont rasiiti bélyegét az irdok mun-
kassagara: Erasmus belekapcsoldasa XVI. szazadi irodalmunkba
meg éppen termékeny gondolat, — de sajatos elrendezésének
aldozatul esik a koltészet fejlédésének rajza s XVI. szazad
egész egyhazi koltészete az unitariusok korében talal mélta-
tdsra. Nem elégit ki mindeniitt a targyalads terjedelme sem.
Vannak irok, akiknek joval tobb tér jut, mint amennyi Oket je-
lentéségilik szerint megilleti, — ez azonban nem hiba, sét még
nem is baj —; egy parral viszont nagyon mostohdn banik, igy
Pray Gyorgygyel és Katona Istvannal, valamint Tinodival, akit
mint ir6t egyaltalan nem jellemez. Az egyes irok és koltéi al-
kotasaik jellemzésében, meg értékelésében is sokszor eltér Bor-
bély a hagyomanyostol, de ez nem jelentds. Az értékelés esz-
tétikai miivelet s igy belejatszik az ird6 szubjektivizmusa, s6t épen
ezaltal lesz elevenné. Magam nem egy ir6t masnak latok és
masként allitanék be a fejlédésbe (p. o. Viragot, Csokonait,
Katonat), de hat — grammatici certant!

" A keresztény kozépkort ugyan kiterjeszti 1540-ig, de ez puszta lat-
szat, mert az 1526—1540 kozott szerepld irdkat (Komjathy, Pesti, Ozorai), a
protestans korban targyalja.
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Ezek az egyénivé szinezett nézetek s az anyagnak sajatos
csoportositasa azonban ravilagit arra a nagy szellemi munkara
amelybdl a konyv eredetisége kisarjadt. A kdonyv minden sora
arra vall, hogy Borbély az irodalom egész anyagat Ilelkiisme-
retesen attanulmanyozta és alaposan f6ldolgozta lelkében, sot
még elmélkedett is, egyfel6l az egyes irodalmi jelenségeken,
masfeldl magdn az irodalmon. Ezt tartom én a legfontosabb-
nak, Borbély nem pusztan ismereteit és gondolatait szedte
rendszerbe, hanem hatarozott felfogast szlirt le az irodalom
lényegérdl; — s hogy irodalomtdrténete nem jar a szélesre ta-
posott utakon, hogy mas, mint az eddigi irodalomtoérténetek,
az onnan van, mert kialakult nézetei vannak az irodalomrol
és egyéni szempontjai a jelenségek megértetésére. Irodalmi fol-
fogasanak két pontja gyokerezik mélyen ¢és hat ki messzire.
Az egyik az irodalom fogalméanak meghatdrozadsa s ezen az
alapon az irodalom korének megallapitasa; a masik az iroda-
lomtorténetiras foladatara vonatkozik s a modszer kérdését
illeti. Véleményiink mind a két kérdésben szemben all; — me-
lyikiinké helyes, azt épen mi nem donthetjiik el, de ez nem is
fontos. A f6 az, hogy Borbélyé, konyvébol kitetszéleg komoly,
atgondolt, két olyan erds pillér, amelyre bizton raépitheti mi-
vét. Az irodalom fogalméaba én beleiktatok egy olyan jegyet,
melyet Borbély ebben a kotetben tudatosan melléz, a miivé-
szet jegyét. Az irodalom korébe valdojaban csak az tartozik,
aminek milivészi hatdsa van, vagy legalabb erre a hatésra
torekszik s igy szerintem az irodalomtorténetnek nem is
centralis, hanem joforman egyetlen anyaga a koltészet;
ezzel a, megvallom, szélsOséges folfogassal szemben Bor-
bély a magyar irodalom fogalmat kiterjeszti a magyar
szellem mindazon megnyilatkozdsaira, melyek a nyilva-
nossdg szamara irasba vannak foglalva, vagy a nép ajkan
élnek; s a megszokottnal sokkal nagyobb jelentdséget tulajdo-
nit a vallas és a tudomany irdsban megkotott alkotdsainak.
Magam, az ellenkezé folfogas hive, Ordommel ismerem be,
hogy Borbély kdnyve éppen az 6 egyéniallasfoglalasanak ko-
szoni legnagyobb értékeit: a magyar tudomanyos és még inkabb
vallasos irodalom jelenségeinek alapos és mélyenjaro targya-
lasat. A szélesebb értelemben vett irodalomnak ilyen kimeritd,
a részletekre is kiterjed0 méltatasa még a Borbélyénal joval
nagyobb terjedelmi Osszefoglaldé munkéaban is ritka s ami még
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becsesebb, nem szaraz, hosszadalmas fejtegetésekb6l, hanem
eleven, plasztikus jellemképekb6l all. Meliust és Davidot, Paz-
manyt és Kaldit, — hogy csak a nagyobbakat idézzem —
olyan ¢les ¢és jellemz6 profilban mutatja be, hogy képik ki-
toriilhetetleniil belevésddik emlékezetiinkbe. S mivel a rend-
szeres irodalomtorténetek épen a prozairdkra vetnek kevesebb
iigyet, Borbély kdnyve tudomanyos jelentdségén kiviil gyakor-
latit is nyer: hasznos segédeszkdze lesz az egyetemi oktatas-
nak. A szakirodalomra forditott gond azonban nem megy a
koltészet méltatasanak rovasara; koltdinkkel is részletesen fog-
lalkozik Borbély, de itt a behatd targyalds nem olyan fo6ltiing,
mert hozza vagyunk szokva. Ki kell mégis emelnem a XVIII
szazad végén mikodé u. n. francias irdny ismertetését, mely
mind az anyag gazdagsagaban és a targyalas aranyossagaban,
mind a fény és arny elosztisdban nemcsak a konyv legjobb
fejezetei kozé tartozik, hanem 4llja a versenyt a francids irdny
barmely, hasonld terjedelmi méltatasaval.

Az 0Osszefliggd, rendszeres irodalomtorténet foladatat is
masként fogalmazom, mint Borbély. En a fécélnak a fejlédés
rajzat tekintem s az uralkoddé modszernek a fejlodéstorténetit,
Borbély az ir6éi egyéniségek képét akarja elsGsorban megraj-
zolni s ezért a lélektani modszert juttatja leggyakrabban szo6-
hoz. Innen az a nagy szerep, melyet kdnyvében az irdk élet-
rajza jatszik. Véleményem szerint az irok életrajza a specidlis
munkakba valo, az Osszefoglalé targyalasba csak annyi kell
beldle, amennyi koltészetiik megértéséhez sziikséges, a sok
adat eltériti az olvasd figyelmét és sulyuk alatt ki-ki esik a
szerz6 kezébol a torténeti fonal. Viszont Borbély részletes élet-
rajzai, s ez nagy érdemiik, szines, mozgalmas képek, adataik
gazdagsagahoz képest csekély terjedelmiiek s jol szolgaljak a
célt, amelyért vannak. E ponton szintén utalhatok a konyv
gyakorlati jelentoségére: ezek az életrajzok igen jo Osszefog-
lalasok azok szamara, akiket nem elégitenek ki a lexikonok
rideg, lelketlen adathalmazai. A legszebb kettét kiilon is meg-
emlitem, Balassa és Zrinyi életrajzat.

Az eredetiséget lehetne még kovetni az elméleti alapve-
téstél és onallo szempontoktol kezdve a részletekig, az ité-
letek egyéni megformalasdig, so6t a jelzokig; a szakember
mindig megérzi mogottik az egyéni lelket, mely a sajat tapasz-
talatdbol beszél s a maga nézeteit fejezi ki.
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Nem egyszer egészen 1Uj, eddig nem ismert eredményekre
jut, kiilonésen koltéi mivek forrasait illetéleg (Faludi, Kisfaludy
Sandor, Vorésmarty) s bar megallapitdsait hamarosan igazolni
nem tudnok, érdekességiik tagadhatatlan.

De Borbély nem akar minden aron eredeti lenni, nyoma
sincs nala annak az Ujabban folburjanzo torekvésnek, mely az
uj, a szokatlan hajszolasaban keresi az érdemet. Véleményé-
nek megformalasa eldtt attanulmanyozta és kritikaval kisérte
a tudomany eddigi eredményeit s nem masodkézbdl, foldolgo-
z4sokb6l, hanem az eredeti katforrdsokbdl meritett. Az 1919 ota
publikalt anyagot és tudomanyos eredményeket természetesen
nem ismerheti teljesen — innen vannak bizonyos hianyok kdny-
vében (Balassanal, Csokonainal) és elavult fejtegetések (hun-
mondaink és Ostorténetiink kérdése) —, de a korabbi részlet-
dolgozatokat mind lelkiismeretesen atbuvarolta: ez fejti meg
konyvének masik foltiné vonasat, az anyagnak nagy gazdag-
sagat, az értékesitett adatoknak hatalmas tomegét. Sajnos, ennek
az erényének is megvan a visszaja, s ezerszamra kozolt adatai
kozé elég sokszor csusznak tévesek . Mivel ezek a téves ada-
tok jorészt a konyv vége felé fordulnak elé nagyobb szammal,
azt hiszem, a sietség feleldés értik elsdésorban; barmint tortént,
sajnalatos s a remélhetéleg nemsokara megjelend masodik
kiadasban megigazitandok.

" A Széphistoriaink Boccacciobol nem német, hanem latin és horvat
kozvetitéssel keriiltek hozzank. — Az Argirus szerzéjének neve: Gyergyai. —
Zrinyi sziiletésének éve majdnem bizonyosan 1618 és nem 20. — A Comico-
tragédia nem jezsuita-drama s nem 1607 eldttrél vald, hanem 1609 utanrol,
sOt az 1645-0s kiaddsa vg. az els6. — A Horologium Turcicum mindeddig
nem jelent meg nyomtatdsban. — A Mulatsdgos Napok nem erkdlesi tanul-
sagok gylijteménye, hanem keretes elbeszélés-gylijtemény, — Darell neve
helyesen Darrel. — Faludi Bdlcs embere nem eredeti. — Bolyai II. Moham-
medjének nincs semmi koze Faludi Iréne novellajahoz. — Pallya vigjatéka
nem eredeti. — Strauss-keringéket nem jatszhattak a mult szazad elején, mert
Strauss csak 1825-ben sziiletett. — Az Aurérdt nem tdmogatta anyagilag
Kazinczy s nem is sziint meg 1831-ben. — B. Szabo Leddlt di6fahoz c. verse
korabbi, mint a Martinovics-mozgalom. — Berzsenyi nem hasznalt 4llanddan
klasszikus versformakat. — Dugonics az Argenist nem német atdolgozasbol
ismerte. — Csokonainak nem harom, hanem négy vigjatéka maradt rank. —
Szentjobi csak 1795 kozepén keriilt Kufsteinba. — Dayka nem volt cisztercita-
noévendék. — A Fanni nem 53 levélbdl all, hanem 51 naplorészletbdl és 12
levélbél. — Szemere Dalverseny és Magyarazat c. miive nem a Foti-dalrol
sz0l. — Bessenyei, Kisfaludy Sandor és Karoly, Katona Jozsef életrajzai ada-
tokban pontatlanok.
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A hatalmas adattomegre ¢épiilé anyag nagy gazdagsagat
mar az elébbiekben is érintettem egyparszor, utaltam gazdagon
kiképzett részletekre. A szorosabb értelemben vett s masutt is
bévebben targyalt irodalomtdrténeti anyag méreteit csak futolag,
egy szamadattal vilagitom meg: a kony terjedelme 400 lap,
majd haromszor akkora, mint az ugynevezett kis-Bedthy meg-
felelé része. S mivel Borbély is tomoren ir, keriil minden f516s-
leges cifrasagot, ez az egy adat fogalmat adhat a kdnyv mére-
teir6l és tartalmanak gazdagsagardol. Vannak azonban a konyv-
ben olyan fejezetek, amelyeket a hasonld terjedelm@ irodalom-
torténetekben csak vazlatos alakjukban vagy épen nem taldlunk.
Az els6 és legfontosabb a népkdltészet belekapcsolasa a tor-
ténetbe. Batortalan kisérletek utan az elsd jelentds lépést Bor-
bély teszi meg ebben az iranyban s a XVII. szazad ilyen
emlékeirél rovid, de igen jo tajékoztatdét ad; kar, hogy a XVIII.
szazad emlékeit mar nem méltatja. Szokatlanul nagy figyelmet
szentel tovabba a versformaknak, s e téren is kezdeményezd:
iparkodik megrajzolni a magyar verseld eljarasoknak fejlodését,
a kilonboz6 technikak torténetét. Nagy gonddal, a részletekbe
meriillve — de nem meriilve el benniik — vizsgalja verselésiin-
ket mar a kédexek koratdol kezdve. Sok finom észrevételt tesz,
de az egészen megbizhatatlan Gabor Ignacot valasztja vezetdil.
Gabor Ujszerli elméletében van egy és mas, de nem sok, meg-
szivlelni vald, de a maga egészében képtelen konstrukcio s az
ujabb tudomany teljesen napirendre tért folotte. Tanitasat Négyesy
Laszl6 halomra dontdtte; s hogy a kdzépkorban a magyar irok
verskészsége tokéletlen volt, azt legijabban végérvényesen
megcafolta az 6-magyar Maria siralom a maga kitiind ritmusa-
val. Revidealja Borbély nézeteit Négyesy kalauzolasa mellett!
Végil a konyv mivelddéstorténeti fejezeteire utalok. Borbély
irodalomtorténeti fejtegetéseit politikai és mivelddéstorténeti
keretekbe foglalja s az wutobbiakban a kozmiveltségnek hol
egyik, hol masik tényezdjét vilagitja meg, a kozép- és a pro-
testans korban az iskolaiigyet, a hanyatlds koraban a kdnyv-
nyomtatast és a cenzurat, a foélujulas kordban a tudomanyos
tarsulatokon, hirlapirodalmon ¢és szinészeten kiviil elsdsorban
a mivészeteket és a stilusok fejlodését. Hogy ily modon hol
erre, hol arra a tényezdére veti a sulyt, az nem kovetkezetes,
de megokolhaté s eredménye egy par tanulsagos fejezet, kivalt
a legutols6. A renaissance beallitasa ugyan téves. Borbély nem
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érti meg szellemét; a barokk méltatasa tulsagosan elméleti,
filoz6fikus s ezért altalanossagban marad, annal targyszerlbb
és kifejez6bb a rokokd, az empire és a biedermeier stilus ismer-
tetése. Ezek a részek a konyv legtartalmasabb ¢és legtanulsa-
gosabb fejezetei kozé tartoznak.

Befejezésiil még egy par szét a konyv eldadasarol. Ez a
stilus férfiasan egyszerii és tiszta, de férfiasan hatarozott és
erével telt is. Nincs benne semmi kiilonkédés, szertelenség,
keresettség, olyan emberi 1élek tiikre, aki vilagosan lat és logi-
kusan gondolkozik, aki tudja, mit akar mondani s ép azért a
nyelve kész eszkdz gondolatai tolmacsolasara. Ez a targyszeri-
ség és vele a vilagossag a tudomanyos stil féerényei, de Bor-
bély tulemelkedik rajtuk: érdekesen, szarnyaldan ir s magaval
ragadja az olvasot. Van stilusanak bizonyos eleganciaja is, de
ezt nem sallangoknak és stilvirdgoknak k&szoni, hanem komoly-
saganak és kifejez6 erejének.

Maga a konyv pedig, egészében, nagyszabast Osszefog-
lalasokban. Szegény irodalmunknak hatarozott gazdagodasa,
hibai ellenére is jelentékeny alkotas, egy hivatott elmének mélyen-
jaré mive, hossza, nyilvan évekre terjedé alapos munkanak
értékes terméke.

(Budapest.) Dr. Csaszar Elemér.

Dr. Csiiry Balint: Ifj. Heltai Gaspar Harom Nyelvi Szo-
tara 1589-bol.

Az Erdeélyi Irodalmi Szemle szerkesztéje Tanulmdnyok és
ertekezések az erdélyi magyar  bélcselet-, irodalom-, nyelv- és
torténettudomanyok kérébél cimen egy hézagpotlo vallalatot
inditott meg azzal a céllal, hogy erdélyi tudéosok munkait koz-
kinccsé tegye. E vallalat I. kotetének 1. szama gyanant ifj.
Heltai Gaspar Harom Nyelvli Szdétara jelent meg dr. Csiry
Balint bevezetésével és sajtéala rendezésében.

Ifj. Heltai Gaspar apja nyomtaté miihelyének lett 6rokose
anélkiil, hogy apja szorgalmatos munkassagat is 6rokolte volna.
Egy-két milinek sajté alda rendezése ¢és kicsiny szotara Orzik
emlékezetét, mint irodalmi munkasét. Szotara kevés példanyban
maradt rank s Csiiry a kolozsvari ref. kollégium egyediil teljes,
hianytalan példanyabol adta ki most Gjra. Kiadasa gondos és
a hozzacsatolt Mutaté tlgyesen és hozzaértéssel van 0Osszeal-
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litva. A Bevezetés tajékoztatni igyekszik a mi és szerzdje
fontossagarol.

Itt értesiilink arrdl, hogy e szotarnak szerz6jét a magyar
irodalomtorténet eddig nem ismerte s igy annak felderitése
Cstiry Balint érdeme. Itt tudjuk meg azt is, hogy e szdtadrnak
egyik foérdekessége: eredetisége. Ugyanis ¢ munka nem egy-
szerl forditasa valamely idegen munkéanak, hanem ifj. Heltai-
nak eredeti mlve. Azonban a késObbi szotarirodalomra nem
volt hatassal. Ugylatszik, csak Kolozsvaron vagy legfdolebb
Erdély nehany mas varosaban hasznaltak, ellenben a kiilsd
részeken mar nem terjedt el. Ez lehet baj, de a szotar becsét
nem rontja le, mert az jelenlegi alakjaban, korlatolt hasznalata
mellett is a XVI. szdzadi magyar, német ¢és latin nyelvnek
érdekes, becses szdgyiijteménye.

Csiry gondos kiadasaban ez uj editio a magyar nyelv-
tudomanyi irodalomnak hatarozott nyereségét jelenti s hissziik,
hogy magyar ¢és erdélyi szasz nyelvészeink egyforman haszon-
nal forgathatjak. Emellett meg kell emliteniink még egy fontos
dolgot:

Cstiry Balint mintaszerli kiadasa alkalmas arra, hogy
felkeltse tudosaink érdeklodését Heltai irant és fokozza a nagy-
kozonségben is az érdeklédéstnyelviink régi emlékeivel szemben.

A fiizet kaphato az E. I. Sz. szerkesztdségében. Ara 20 Leu.
Dr. Kiss Erné.

Dr. Gyorgy Lajos: Magyar elemek a vilagirodalomban.
Cluj—Kolozsvar. Minerva r. t. kiadasa. 48. 1. Ara 30 Leu.

Gyorgy Lajos forrastanulmanyai, Osszehasonlitdé irodalom-
torténeti vizsgalatai mar régen felkeltették a szakkordok meg-
becsiilo figyelmét. Széleskdrii tudas, pontos moddszer és szabatos
eldadas jellemezték irasait. Az 0j politikai viszonyok kozott
aztan egyre tObben ismerték meg nevét, mert mikddése is,
mely kezdetben teljesen szakszerl volt, egyre hajtott Gjabb és
ujabb agakat, vallalvan munkabirdsanak megfeleld6 minden fel-
adatot. Igy, szerkesztett tankdnyvet a kozépiskolai magyar nyelvi
és irodalmi oktatas céljara. Tankdnyvei kitiindk. Tartott eld-
adasokat, irt kritikakat, szerkeszti a Pdsztortiizet, stb. s ameny-
nyire lehetséges, folytatja minden joval biztaton megindult,
régebben elkezdett szaktanulmanyi munkassagat. Ugy, hogy
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ma Gyodrgy Lajos a romdniai magyarsag irodalmi ¢és tudoma-
nyos ¢életének egyik legderekabb munkésa.

A fentjelzett tanulménynak kettds gerince van: egyik
maga a szoveg, masik a kisérd konyvészet. A szdveg-
ben 0Osszefoglaldo tdjékoztatét nyujt arrol, hogy a ma-
gyar faji lélek miképen tiikrozédik vissza a vilagirodalom ha-
rom nagy csalddjaban, a romdn, german ¢és szldv népek iro-
dalmaban. Ideje is volt mar az idevagd szamos részletkutatast
Osszefoglalni s a megallapitott eredményeket egybeflizni. Az
ilyen osszefoglalasok a tovabbi vizsgaléodas szempontjabdl rend-
kiviil értékesek, habar aki csak a feliletet nézi, konnyen azt
mondja: statisztikdja ez a meglevoknek. S ez igaz is; csak-
hogy a statisztika is tudomdny am, ha lelkiismeretes ¢és hi s
ha lelkiismerettel és hiien kezeljik! Gyodrgy Lajos — az Ossze-
foglalasokat jellemzd rovidséggel a torténeti fejlddés rendjébe
illesztve mutat r4 azokra a magyar alakokra, eseményekre,
akik és amelyek a kiilonb6zé nemzetek irodalméaban hullamot
vetettek. Figyelmeztet e hullamvetés legszembetiindbb sajatos-
sdgaira is. Osszefoglalasabol vilagos képet kapunk arrdl, ami
mar tisztdzva van, de egyuttal kitinik a hézag, a szakadék is.
Mert az Osszefoglaldsnak ebben van a tovabbi jelentdsége:
ravezet a megoldatlan problémdkra. Maga a szerzd is folemlit
nehanyat. Emliti kiilon is, de azt hiszem minden olvasdja is
érezni fogja, hogy pl. a magyar lélek romédn irodalmi vissza-
tikrozédésének stugarkévéje még megkdzelitden sincs tisztdzva.

A csatolt bibliografia szintén értékes s a maga nemében
elsd. Itt is, mint a szdvegben, tdn maradt ki tobb adat felem-
litése (pl. Fest Sdndor: Lord Byron Magyar Géborja. Ir. 1913.
100 1. Elek Oszkar: Kisfaludy Karoly Eprészleanya és egy skot
ballada Ir. 1912. 470 1.). Ez azonban elkerlilhetetlen és az
egész tanulmanyt jellemz6 alapossdgban ¢és lelkiismeretességben
kart nem tesz. Igy aztan semmi fenhéjazés sincs a szerzd zaro-
gondolatdban: Onérzetiinket emelheti az a tény, hogy gazdag
magyar  reflexe van a  vilagirodalomnak.

A szerz6 oOnérzetét is emelheti az a tudat, hogy miive,
mely eredetileg székfoglaldo volt az E. I. T-ban, j6 munka.

Dr. Kristof Gyorgy.
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Réz Mihaly: A torténelmi realizmus rendszere. A Magyar
Tudomanyos Akadémia tédmogatdasaval. Budapest 1924. A
LStudium”  kiadasa.

Réz Mihdly konyve a magyar politikai tudoménynak egy
uj fejezetét nyitja meg. Réz Mihdly mar nem ismerte Kjellén
Rudolfnak hasonldé iranyu nagy munkajat, sem pedig Spengler
»latsache” eméletét, mely mar filozofiai rétegzédésében vizs-
géalja a politikat. Itt irta Kolozsvart munkéajat, de nem fejezte
be, mikor 1920 szeptemberében oOrdkre elhagyta Erdélyt.

Réz Mihdly munkajaban a politikai tudomanyban egy uj
fogalmat alapit meg, a torténelmi realizmust. Ez a sz, ,re-
alizmus”, itt nem filozofiai értelemben van értve. Ugy kell ezt
érteni, mint a hogy a redlis sz6t a politikai életben érteni
szoktuk. Jelenti: ugy a materialista, mint az idealista felfogas-
sal szemben azt a redlpolitikai felfogdst, mely az idedlis ¢és
materidlis tényez6k fontossagat egyarant elismeri s azok erejé-
nek, ardnyédnak, viszonyanak helyes értékelésében latja a gya-
korlati politikai gondolkozéds legfobb feladatat. Az allam céljat
pedig e ketté synthesisére alapitja. A tények kozott ott 1atja,
mint tényezdt: az idealt és az idealok birodalmédban ott latja,
mint idedlképzdt: a matériat. Tortértelminek azért nevezzik
ezt a realizmust, mert a multat ugy tekinti, mint a jelennek
integrans részét, mert egy folytonos fejlodési és visszafejlédési
processzus kozepében latja a jelent; mert a torténelmi foko-
zatos fejlédés és visszafejlodés torvényét ép ugy elismeri, mint
a Hegel-féle idealizmust, csakhogy a maga redlis szempontjai-
bol nézve a maultat is, miként a jelent. ,Politikailag érett ¢és
produktiv koézéletben mindig a realizmus dominal. A nagy
allamférfiak alkotdsat mindig a realizmus jellemezte. Es ez a
realizmus mindig a jelennek torténelmi megértésén alapult”.

»A politikai tudomany az allamélet Osszes jelenségeivel
az allamhatalomra valdé vonatkozéasaikban foglalkozik” — szdl
Réz definicidja. ,,A politikai tudomédnynak tehat specidlis vi-
szonyok megismerhetésére kell tanitania s — leirdsuk és osz-
tdlyozasuk utan — azok tanusdgaibol kiindulnia. Feladata, hogy
gyakorlati uUtmutatéoul szolgaljon az egyes meglevd allamok
megértéséhez. Megmutatja a specialis viszonyok kutatdsdnak
helyes modjat s megmutat bizonyos — ily moédon nyert altala-
nos igazsdgokat. Feladata mindig: a gyakorlati politikai tudasra
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és érzékre valo nevelés. A politikai tudomény megadja a po-
litikai  diagnozis szabdlyait, de a sajatos helyzet diagnosztiza-
lasa mar gyakran egyéni intuicié kérdése”.

Valoban Réz koényvében az 4allamélet diagnosztikajat
kapjuk. Az 4allam széjjelbontva alkotétényezdire feriilet, népes-
ség (a fajok, osztalyok, partok, felekezetek, az egyének atom-
jaig), az dllami élet idedlis és materialis tényezoi, az dllami
féhatalom, az  allamélet  erkélcsi  alapjai, az  dllandosdag  és
valtozékonysdg problémai, vizsgaltatnak meg. A gyakorlati po-
litikai tanulsdgok egész sora, rég elmult politikai rendszerek is-
mertetése Réz Mihaly hatalmas intelligencidjaval €és mindenek-
alapjai gyandnt tlinik fel, mig a munka végén a politikai ha-
ladds problémdajanal merdben filozoéfikus alakot nyer. ,Mi-

utan a haladés jovéje — a szellemi tényezdk természete, az
egyén rendkiviili szerepe és az Onmagaban is kiszdmithatatlan
jovoju politikai behatasok miatt — kiszdmithatatlan: sziikség-

kép kiszamithatatlan az ezek altal el6feltételezett politikai
haladas”.

Sotét a kép az dltalanos haladéds szempontjabdl, de rogton
mas lesz, ha Réz Mihdlynak a nemzeti politika fogalmardl
valo itéletét olvassuk. ,Nemzeti 4llam konkrét talajan 4allo
gyakorlati politikus szempontjabol mindez nem probléma” —
tanitja Réz. Es gyakorlati megismerés az is, amit a fajokrol
a nemzeti politikdval vonatkozidsban mond: ,Minden életerds
faj, mihelyt ontudatra ébredt, 6ncélnak érzi magat. Célja nem
a szabadsag, hanem az élet, vagyis a benne szunyadd erdk
kifejtése. Amig ebben egy idegen faj 4llama akadéalyozza,
szabadséagra torekszik. Amint 6 maga lett dllamalkotéva: fiig-
getlenségre torekszik; ha azt elérte: a mdasok feletti imperiumra
tor. Mindig wugyanaz a szempont vezeti, mindig ugyanaz a
a torekvés. Korlatia csupdn  az  erdviszonyokban — van,  sajat
¢letenergidjanak gyongeségében, vagy masok erejében. Ami a
faji torekvések mindenik stddiuméban végcélnak latszik: az
csak a legkozelebbi stidium elérése. A  nemzetiségnek a nem-
zeti 1ét. A nemzetnek: nemzeti egység. Az egységes nemzet-
nek: a fliggetlenség. A fiiggetlen 4&llamnak: a madas 4allamok
feletti befolyas. El16bb szabadsdg, azutan uralom. Sziikségkép,
természetesen és kovetkezetesen. Mert a politikai faktorok to-
rekvései felett nem a szabadsdg, hanem az ¢let tdérvénye
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dominal. Fajok, egyhazak, osztalyok, partok, nemzetek egyaran
e torvény alatt allanak. Az életdszton pedig nem csupan sza-
badsagra, hanem az erd6k érvényesitésére tor. Az erds erejének
az érvényesitése pedig: az uralom”.

Kemény, pregnans és tomor szavak. 1918 tavaszan Jdszi
Oszkarral vivott hatalmas vitdjanak elméleti alatdmasztasa
gyanant irta, de a magyar nemzetiségi kérdésrdl vallott felfoga-
sanak elmélete is ez. A torténelem azota a cselekvés terére 1é-
pett és Réz Mihaly tételét approbalta. Kozépeurdpa kisebbségi
kérdése igazolta Réz Mihalyt a politikust, ki tételeit mindig
az ¢let természetes rendjébdl vonta le.

Munkajanak jelentdsége épen gyakorlatiassagaban van.
Erés analizisében, vaslogikdju rendszerességében és mindenek-
feletti nyugodt és biztos fejlédésismeretében. Az elvont allam-
eszmények szines, de életnélkiili, a materialistdk elvont gazda-
sagi teoriai helyett életet ad. Ugy, ahogy az tényleg a politikai
cselekvés altal végbemegy és tényként megvaldosul. Nem egy
irdnynak, nem egy eszmének propaganda munkédja az, hanem
a gyakorlati politikai akciok rideg, szigoru, de valo filozoéfiaja.
Legkozelebb nagy politikai idealjdnak Széchenyi Istvannak
gondolkozéasdhoz 4ll, csak annak izz6 szenvedélye nélkil, egy
erds elme comprehensiv ereje 4ltal megalkotott céltudatos,
egységes vilagfelfogdsa altal.

Dr. Albrecht Ferenc

— 333 —

Erdélyi Magyar Adatbank



KULONFELEK.

Valtozas fo6munkatarsaink névsoraban. Az Erdélyi Iro-
dalmi Szemle fémunkatarsainak névsoraban valtozds tortént.
Miutan dr. Budai Arpad ¢és dr. Gelei Jozsef urak Szegedre
egyetemi tanarokka neveztettek ki, — eltdvozvan Kolozsvar-
rol, sziikségesnek tartottdk folyodiratunk szorosabb kotelékébdl
is kilépni. Amidén e tényt tudomadsul kellett venniink, kivan-
junk eltdvozott kedves dolgozo6 tarsainknak 1j életpalydjukon
e helyrdl is jo egészséget, munkakedvet, mindenekfdlott sok-sok
sikert! Hissziik, hogy miképen mi mindig szeretettel s biiszke-
séggel gondolunk rajuk, 6k sem fogjdk soha feledni Erdélyt!

Ezzel kapcsolatban 6rommel jelentjiik, hogy folydiratunkat
a régieken kivil Uj dolgozoétarsak is tdmogatjak jovo munkaja-
ban. E félévtél kezdve dr. Baldazs Andras, kéaptalani prelatus-
kanonok, az erdélyi rom. kath. status referense; dr. Dékdni
Kalman, egyet. magantanar, marosvasarhelyi.ref. koll. tanar;
dr. Gyarfas Elemér, a roméaniai magyar bankszindikatus elndke;
dr. Makkai Sandor ref. theol. akad. tanar, az erdélyi ref. egy-
hazkeriilet piispokhelyettes fojegyzdje; Rass Kdroly gyulafehér-
vari rém. kath. fégimn. tanar urak I1éptek be az Erdélyi Iro-
dalmi Szemle fémunkatdrsai kézé. Amidén uj munkatarsainkat
a folydirat nevében tisztelettel s szeretettel koszontjiik, olvasodin-
kat arra kérjik, hogy részesitse munkassagunkat a jovében is
olyan megbecsiilé figyelemben és tadmogatasban, mint ezt az
elmult félévben tette. Mi a romdniai magyar kultarat kivanjuk
e folydiratban képviselni. Ennek a sok-sok évszazados magyar
kultaranak fenntartdsat s tovabbfejlesztését tlizte ki céljaul az
Erdélyi Irodalmi Szemle. Célunkat azonban igazan csak akkor
tudjuk megvaldsitani, ha munkéankat minél tobb megértd olvaso
figyeli. Vajha minél tobben éreznék magyarsaguk irant valo
szent és megalkuvasnélkiili kotelességiiknek résztvenni a magyar
kultira ilyen apoléaséaban.

Ebben a ko6z6s magyar munkdban mi, a munkdsok nem
ismeriink el semmiféle elvalasztéo kiilonbséget. A fajunkért és
kozmiivelddésiinkért vald torhetetlen elhatdrozdsban ¢és mun-
kaban rang és felekezeti kiilonbség nélkiil mind egyek vagyunk.
A mindennapi élet tiileked6 vasadrjaban az Erdélyi Irodalmi
Szemle ko6zds temploma akar lenni minden tiszta térekvésnek,
ami magyar. Hazank tdrvényeinek lojalis tiszteletbentartasa
mellett nemzetiségiink s kultardnk tiszteletbentartdsa és tartatasa
azon héarmas jelszd, mely e folyoirat hivatasat jelzi. Torekvé-
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sinkben nyiltak, 6szinték és batrak lesziink. Erre kotelez min-
ket fajunknak &si jelleme.

Olvaséink megértd tamogatasatol fiigg, hogy tdrekvésiink
erés is tudjon lenni.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle eléfizetési ara. A nyom-
tatds draguldsa miatt lapunk eldfizetési arat 1925. janudr 1-tdl
kezddéddleg a mostani évi 150 lejr6l 250 lejre vagyunk kény-
telenek felemelni. Akik az 1925-ik évre ezen év december 31-ig
eléfizetnek, azoknak kivételesen 200 lejben szamitjuk a mas-
kiilonben 250 lej eldfizetési Osszeget.

Ezzel kapcsolatban arra kérjik hatralékos eléfizetdinket,
hogy a hatralékos Osszeget siirgésen kiildjék be.

Endrédi Siandor egyik kélteménye Cosbuc-nidl. Az 0Osz-
szehasonlitdo irodalomtorténelmi kutatdsok az wutobbi iddben
Cosbuc Gyorgy (1866—1918) tobb szép kolteményében mutat-
tdk ki az idegen motivumot, sét, sokhelyt, a csaknem forditas
szamban mendé 4tdolgozast.') Cosbuc jellemzé sajatsiga,
hogy epikus természeténél fogva a készen kapott lirai anyagot
epico-rhetoricus kiszélesitéssel és bdvitéssel dolgozta fel.

A legtjabb kutatasok szerint Endrédi Sandor ,Haidé”. c.
kolteményét is atdolgozta ,Fatma” c. versében. Amint a ko-
rilmények Osszevetésébdl kitlinik, Cosbuc nem az eredeti ma-
gyar szoveget haszndlta fel, hanem annak Neugebauer Laszlé
készitette német forditdsat. Kiilonben témaban, felfogasban,
kidolgozadsban és megoldasban hiven koveti Endrdédit, tobb-
helyt még szoszerint is forditja.?) Bitay  Arpad.

Gyongyosi Istvan népszeriisége. Még 1912-ben bizonyi-
totta be Badics Ferenc akadémiai rendes tagsagi székét
elfoglalé értekezésében, hogy a Z. Sz. 1. (Zolymi Szabo
Janos) altal régi  irasok  fragmentumdbol — Osszveszedegetett
Igaz bardtsagnak és szives szeretetnek  Tiikore cimi dramai
koltemény a Gyongyosi Istvan munkaja. A kézirat kiilseje ¢és
torténete, a nyelvezet jellemzd fordulatainak Gyongyodsi kétség-
telen miiveivel valdé egyezése alapjan mutatta ki Badics, hogy
a dramanak csak az Ajdnlasai és Toldaléka szarmazik Szabd
Janos didkt6ol, Rimaszombat ref. tanitéjatél. A ml eldszor
1762-ben jelent meg, de mar a kovetkezd 1763-ik évben ma-
sodik kiadas jelent meg; két év mulva 1765-ben harmadik; a
kovetkezd kiadasok évszama 1777, 1785, 1808, 1848 és egy
évnélkiili. E stir egymasutanban kovetkezé kiadasok a mi

'Y E. Lovinescu kritikai tanulmanyai soran (vol. III.) az orosz Lerman-
tov, a német Chamisso és Karl Stieler, meg a hindu Amoru kovetésére mutat
ra. N. Draganu Cosbuc diakkori koltészetében mutatott ra Heine, Bodenstedt
stb. utanzasara és forditasara. (Transilvania 1921, 837—=860 )

2) ,Fatma lui Cosbuc, si ea numai o troducere” dr. Lica Morariu
(Flacara, VIL, 220—221.; a német forditas és Cosbuc versének egybevetése).
Ugyanaz a Revista Moldovei II. No 5, 17—21. oldalain a magyar eredetit
veti egybe a német és roman forditassal és atdolgozassal.
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kelenddségét és kozkedveltségét bizonyitjdk. (Badics Ferenc:
Gyongydsi  Istvan  ismert és ismeretlen kélteményei. Bpest 1912.
Nyelv és széptud. értekezések XXII. kot. u. sz. 45—74.1.)

A kozkedveltségnek, a mii népszeriiségének egy egészen
mas természetll bizonyitéka a szdszvarosi ref. Kun-kollegium
konyvtardban levd (Szi 363 jelzésl) kéziratos szévegmdsolat.
E szovegmadsolat elejétdl végig egy kéz irdsa, jol olvashatd, 71
szamozatlan, kis nyolcadrétnagysdgu lapot foglal el. Be wvan
kotve, kotése szép egykort munka.

E szdvegméasolatnak meg van az az érdekessége is, hogy
nem valamely kéziratnak, hanem a nyomtatdsban mar megje-
lent miinek a madasolata. Még pedig nem is az elsd 1762-iki
pozsonyi, sem a masodik 1763-iki szintén pozsonyi, hanem a
harmadik nyomtatott kiadds szovegének a mésolata. E har-
madik kiadas 1765-ben jelent meg Budan. Maga a masolo je-
gyezte fel, hogy ezt, a harmadik nyomatott, kiaddst, masolta
le: Nyomtattatott Buddin Laudon Ferencz Leopold altal 1765.
Esztendoben. A kéziratos mdésolat nagyjaban megegyezik a Badics.
értekezésében részletesen ismertetett elsé kiadas szovegével.
(Sajnos, a madasold altal hasznalt harmadik kiadds nyomtatott
szovege nem 4allt rendelkezésemre, azért torténik az utalds az
elsoére, illetve a Badics értekezésére.) A Badics-idézte szoveg-
gel masolatunk betiihi egyezést mutat. Kivéve épen az elsé
monologot, mely az elsd kiaddsban 16 négysoros alexandrin
versszak, a maéasolatban pedig csak 13 versszak.

Ki masolta a szdveget? Semmi nyoma a kotetben. Csak
a kotet tulajdonosair6l ad hirt a cimlap el6tti iires oldalon levd
— magatdél a madsolattol eltérd irdsu — feljegyzés: ,,Tseréltem
ezen konyvet a medeséri Tiszteletes Gejza Janos paptdl egy
pétzeli nevi konyvel. Imreh Lukacs 1789.” A tulajdonos késdbb
valtozott. Ugyanis az el6bbi szdveg alatt a kovetkezd rigmus all:

En Palfi Sigmond, Ha el tévejedik,

Ki ez konyvet birom, én kedves baratom,
Nevemet én ebbe Szolgaltasd kezemre
bizonsagul irom. mert igaz joszagom. Amen.

Palfi Zsigmond utdn még keét Forray nevl tulajdonos jegyezte
be a nevét. Egyik csak Forray, a masik Forray Arpéad.

Mindebbdl csak annyi bizonyos, hogy a masolat 1765 utén,
de 1789 eldtt késziilt. Valoszinli, hogy kozelebb az elsd, mint
a masodik datumhoz. Bizonyos tovabba, hogy csere targya volt,
talan épen az 1789-ben megjelent Péczely-féle francidbol for-
ditott szinmiiveket adta érte Imreh Lukécs cserébe.

A mi maga négy ¢v alatt hdarom kiadast ért meg, 1789-ig
hatot. Am e hat kiadds mellett is sziikségét érezte a kor annak,
hogy az egészet lemdasolja. A nyomtatott példanyok a kozsziik-
ségletet nem tudtdk kielégiteni. Olyan érdem, olyan siker, ami-
lyennel a legmodernebb konyv kelenddsége sem versenyez.

Dr. Kristof Gyorgy.
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