KULONFELEK.

Valtozas fo6munkatarsaink névsoraban. Az Erdélyi Iro-
dalmi Szemle fémunkatarsainak névsoraban valtozds tortént.
Miutan dr. Budai Arpad ¢és dr. Gelei Jozsef urak Szegedre
egyetemi tanarokka neveztettek ki, — eltdvozvan Kolozsvar-
rol, sziikségesnek tartottdk folyodiratunk szorosabb kotelékébdl
is kilépni. Amidén e tényt tudomadsul kellett venniink, kivan-
junk eltdvozott kedves dolgozo6 tarsainknak 1j életpalydjukon
e helyrdl is jo egészséget, munkakedvet, mindenekfdlott sok-sok
sikert! Hissziik, hogy miképen mi mindig szeretettel s biiszke-
séggel gondolunk rajuk, 6k sem fogjdk soha feledni Erdélyt!

Ezzel kapcsolatban 6rommel jelentjiik, hogy folydiratunkat
a régieken kivil Uj dolgozoétarsak is tdmogatjak jovo munkaja-
ban. E félévtél kezdve dr. Baldazs Andras, kéaptalani prelatus-
kanonok, az erdélyi rom. kath. status referense; dr. Dékdni
Kalman, egyet. magantanar, marosvasarhelyi.ref. koll. tanar;
dr. Gyarfas Elemér, a roméaniai magyar bankszindikatus elndke;
dr. Makkai Sandor ref. theol. akad. tanar, az erdélyi ref. egy-
hazkeriilet piispokhelyettes fojegyzdje; Rass Kdroly gyulafehér-
vari rém. kath. fégimn. tanar urak I1éptek be az Erdélyi Iro-
dalmi Szemle fémunkatdrsai kézé. Amidén uj munkatarsainkat
a folydirat nevében tisztelettel s szeretettel koszontjiik, olvasodin-
kat arra kérjik, hogy részesitse munkassagunkat a jovében is
olyan megbecsiilé figyelemben és tadmogatasban, mint ezt az
elmult félévben tette. Mi a romdniai magyar kultarat kivanjuk
e folydiratban képviselni. Ennek a sok-sok évszazados magyar
kultaranak fenntartdsat s tovabbfejlesztését tlizte ki céljaul az
Erdélyi Irodalmi Szemle. Célunkat azonban igazan csak akkor
tudjuk megvaldsitani, ha munkéankat minél tobb megértd olvaso
figyeli. Vajha minél tobben éreznék magyarsaguk irant valo
szent és megalkuvasnélkiili kotelességiiknek résztvenni a magyar
kultira ilyen apoléaséaban.

Ebben a ko6z6s magyar munkdban mi, a munkdsok nem
ismeriink el semmiféle elvalasztéo kiilonbséget. A fajunkért és
kozmiivelddésiinkért vald torhetetlen elhatdrozdsban ¢és mun-
kaban rang és felekezeti kiilonbség nélkiil mind egyek vagyunk.
A mindennapi élet tiileked6 vasadrjaban az Erdélyi Irodalmi
Szemle ko6zds temploma akar lenni minden tiszta térekvésnek,
ami magyar. Hazank tdrvényeinek lojalis tiszteletbentartasa
mellett nemzetiségiink s kultardnk tiszteletbentartdsa és tartatasa
azon héarmas jelszd, mely e folyoirat hivatasat jelzi. Torekvé-
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sinkben nyiltak, 6szinték és batrak lesziink. Erre kotelez min-
ket fajunknak &si jelleme.

Olvaséink megértd tamogatasatol fiigg, hogy tdrekvésiink
erés is tudjon lenni.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle eléfizetési ara. A nyom-
tatds draguldsa miatt lapunk eldfizetési arat 1925. janudr 1-tdl
kezddéddleg a mostani évi 150 lejr6l 250 lejre vagyunk kény-
telenek felemelni. Akik az 1925-ik évre ezen év december 31-ig
eléfizetnek, azoknak kivételesen 200 lejben szamitjuk a mas-
kiilonben 250 lej eldfizetési Osszeget.

Ezzel kapcsolatban arra kérjik hatralékos eléfizetdinket,
hogy a hatralékos Osszeget siirgésen kiildjék be.

Endrédi Siandor egyik kélteménye Cosbuc-nidl. Az 0Osz-
szehasonlitdo irodalomtorténelmi kutatdsok az wutobbi iddben
Cosbuc Gyorgy (1866—1918) tobb szép kolteményében mutat-
tdk ki az idegen motivumot, sét, sokhelyt, a csaknem forditas
szamban mendé 4tdolgozast.') Cosbuc jellemzé sajatsiga,
hogy epikus természeténél fogva a készen kapott lirai anyagot
epico-rhetoricus kiszélesitéssel és bdvitéssel dolgozta fel.

A legtjabb kutatasok szerint Endrédi Sandor ,Haidé”. c.
kolteményét is atdolgozta ,Fatma” c. versében. Amint a ko-
rilmények Osszevetésébdl kitlinik, Cosbuc nem az eredeti ma-
gyar szoveget haszndlta fel, hanem annak Neugebauer Laszlé
készitette német forditdsat. Kiilonben témaban, felfogasban,
kidolgozadsban és megoldasban hiven koveti Endrdédit, tobb-
helyt még szoszerint is forditja.?) Bitay  Arpad.

Gyongyosi Istvan népszeriisége. Még 1912-ben bizonyi-
totta be Badics Ferenc akadémiai rendes tagsagi székét
elfoglalé értekezésében, hogy a Z. Sz. 1. (Zolymi Szabo
Janos) altal régi  irasok  fragmentumdbol — Osszveszedegetett
Igaz bardtsagnak és szives szeretetnek  Tiikore cimi dramai
koltemény a Gyongyosi Istvan munkaja. A kézirat kiilseje ¢és
torténete, a nyelvezet jellemzd fordulatainak Gyongyodsi kétség-
telen miiveivel valdé egyezése alapjan mutatta ki Badics, hogy
a dramanak csak az Ajdnlasai és Toldaléka szarmazik Szabd
Janos didkt6ol, Rimaszombat ref. tanitéjatél. A ml eldszor
1762-ben jelent meg, de mar a kovetkezd 1763-ik évben ma-
sodik kiadas jelent meg; két év mulva 1765-ben harmadik; a
kovetkezd kiadasok évszama 1777, 1785, 1808, 1848 és egy
évnélkiili. E stir egymasutanban kovetkezé kiadasok a mi

'Y E. Lovinescu kritikai tanulmanyai soran (vol. III.) az orosz Lerman-
tov, a német Chamisso és Karl Stieler, meg a hindu Amoru kovetésére mutat
ra. N. Draganu Cosbuc diakkori koltészetében mutatott ra Heine, Bodenstedt
stb. utanzasara és forditasara. (Transilvania 1921, 837—=860 )

2) ,Fatma lui Cosbuc, si ea numai o troducere” dr. Lica Morariu
(Flacara, VIL, 220—221.; a német forditas és Cosbuc versének egybevetése).
Ugyanaz a Revista Moldovei II. No 5, 17—21. oldalain a magyar eredetit
veti egybe a német és roman forditassal és atdolgozassal.
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kelenddségét és kozkedveltségét bizonyitjdk. (Badics Ferenc:
Gyongydsi  Istvan  ismert és ismeretlen kélteményei. Bpest 1912.
Nyelv és széptud. értekezések XXII. kot. u. sz. 45—74.1.)

A kozkedveltségnek, a mii népszeriiségének egy egészen
mas természetll bizonyitéka a szdszvarosi ref. Kun-kollegium
konyvtardban levd (Szi 363 jelzésl) kéziratos szévegmdsolat.
E szovegmadsolat elejétdl végig egy kéz irdsa, jol olvashatd, 71
szamozatlan, kis nyolcadrétnagysdgu lapot foglal el. Be wvan
kotve, kotése szép egykort munka.

E szdvegméasolatnak meg van az az érdekessége is, hogy
nem valamely kéziratnak, hanem a nyomtatdsban mar megje-
lent miinek a madasolata. Még pedig nem is az elsd 1762-iki
pozsonyi, sem a masodik 1763-iki szintén pozsonyi, hanem a
harmadik nyomtatott kiadds szovegének a mésolata. E har-
madik kiadas 1765-ben jelent meg Budan. Maga a masolo je-
gyezte fel, hogy ezt, a harmadik nyomatott, kiaddst, masolta
le: Nyomtattatott Buddin Laudon Ferencz Leopold altal 1765.
Esztendoben. A kéziratos mdésolat nagyjaban megegyezik a Badics.
értekezésében részletesen ismertetett elsé kiadas szovegével.
(Sajnos, a madasold altal hasznalt harmadik kiadds nyomtatott
szovege nem 4allt rendelkezésemre, azért torténik az utalds az
elsoére, illetve a Badics értekezésére.) A Badics-idézte szoveg-
gel masolatunk betiihi egyezést mutat. Kivéve épen az elsé
monologot, mely az elsd kiaddsban 16 négysoros alexandrin
versszak, a maéasolatban pedig csak 13 versszak.

Ki masolta a szdveget? Semmi nyoma a kotetben. Csak
a kotet tulajdonosair6l ad hirt a cimlap el6tti iires oldalon levd
— magatdél a madsolattol eltérd irdsu — feljegyzés: ,,Tseréltem
ezen konyvet a medeséri Tiszteletes Gejza Janos paptdl egy
pétzeli nevi konyvel. Imreh Lukacs 1789.” A tulajdonos késdbb
valtozott. Ugyanis az el6bbi szdveg alatt a kovetkezd rigmus all:

En Palfi Sigmond, Ha el tévejedik,

Ki ez konyvet birom, én kedves baratom,
Nevemet én ebbe Szolgaltasd kezemre
bizonsagul irom. mert igaz joszagom. Amen.

Palfi Zsigmond utdn még keét Forray nevl tulajdonos jegyezte
be a nevét. Egyik csak Forray, a masik Forray Arpéad.

Mindebbdl csak annyi bizonyos, hogy a masolat 1765 utén,
de 1789 eldtt késziilt. Valoszinli, hogy kozelebb az elsd, mint
a masodik datumhoz. Bizonyos tovabba, hogy csere targya volt,
talan épen az 1789-ben megjelent Péczely-féle francidbol for-
ditott szinmiiveket adta érte Imreh Lukécs cserébe.

A mi maga négy ¢v alatt hdarom kiadast ért meg, 1789-ig
hatot. Am e hat kiadds mellett is sziikségét érezte a kor annak,
hogy az egészet lemdasolja. A nyomtatott példanyok a kozsziik-
ségletet nem tudtdk kielégiteni. Olyan érdem, olyan siker, ami-
lyennel a legmodernebb konyv kelenddsége sem versenyez.

Dr. Kristof Gyorgy.

— 336 —

Erdélyi Magyar Adatbank





