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EGY NEGYEDEV MAGYAR SZEPIRODALMA.

A legtébb kritikus olyan, mint az a turista, aki csak megy,
csak megy elére, egy-egy érdekesebb természeti képnél megall,
gy(jti magdba a benyomasokat, — de soha sem tekint vissza
a bejart vidékre, hogy egységes szemléletbe foglalja ©ssze a
latottakat. Pedig sz ilyen Osszefoglalds, a visszatekintés egy
hosszabb id6kéz koltsi termésére, nemcsak az olvasénak tanul-’
sagos, hanem tanulsagos a kritikusnak is. Amaz a kéltéi miive-
ket a tervszer(i szemlében magasabb szempontbél tekintheti &t,
a kritikus szeme pedig hozzaszokik a nagyobb szemhatarhoz,
a tavolsagok athidalasahoz, az egységes mérték alkalmazasahoz.

Kisértsitk meg az immar mulita valt jelennek — a harom
utols6 hénapnak — magyarorszagi szépirodalmat vazlatos 6ssz-
képben megrogziteni.

I. Szépproza.

Az Gjabb magyar elbeszéls irodalomnak egy folting vonasa
— mar a haboru 6ta megfigyelhetjitk — a novellénak fokozatos
visszaszoruldsa a regény mellett. Mint minden szellemi jelen-
-ségnek, ennek is lenyulik egyik gydkere az élet nemzetgazda-
sagi rétegébe s a novella elhanyatlasdnak egyik oka kétség-
kiviil a papirhidny, mely az ujségokat és a szépirodalmi folyé-
iratokat, az elbeszélések melegagyait, terjedelmiik korlatozasara
kényszeritette. Volt id6, mikor novellat Magyarorszagon nem
lehetett elhelyezni, csak tarca-novella formajaban, beleerésza-
kolva a harom-négy tarca-hasab Prokrusztes-agyaba. De kozre
kellett hatnia valamilyen mélyebb oknak is, mert a kiadék, akik
csalhatatlan méré-6njukkal kémlelik az olvaso kozonség érdek-
l6dését, még ma is vonakodnak az elbeszélés-kotetek kiadasatol.
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Az optimistak szerint minden rossznak megvan a maga
jo oldala : a novellak szambeli megfogyatkozasa valoban azzal a
nem vaért j6 kovetkezménnyel jart, hogy értékitk emelkedelt. Ebben
a negyedévben harom novellas kotet jelent meg, s mindegyik
komoly, szémottevs.Szabo6 Dezsé uj novellai, melyeket Jaj
cimi kotetébe foglalt, jobbara nem igazi novelldk, hanem élet-
képek, s nekem naturalisztikus irdnyuk miatt nem rokonszen-
vesek. Nem szeretem a naturalizmus sivar alkotasait, de tagad-
hatatlan, hogy Szabé Dezsé egyik-masik életképében van igaz-
sag és jellemzs ers: igy az élhetetlen, akaratnélkiili ember
vergddésében (Bajké Zsigmond 6ngyilkossdga) s egy munkas-
csalad vasarnapi déluténjénak rajzaban (Kirdndulds). Mégtisz-
tabb régickba emelkedik a halal kibékits, gytilolséget, ellenté-
teket elsimité hatalménak éreztetésével a Haldl c. Nagy csapas
nemcsak az iréra, de a magyar irodalomra is, hogy Szabé nem
tudja féken tartani lobogé temperamentumat. Megrontja az el6szor
stiliét. Mindenaron az ujat, a szokatlant, az eredetit, a tarkat
hajszolva, stilie gyakran bizarra, keresetté, értelmetlenné, sot
tiirhetetlenné lesz. A gyiilolet pedig, amely szivében a keresz-
ténység, kivalt a katholicizmus, az urak és a gazdagok ellen
tombol, sokszor a miivészi hatast veszélyezteti. Még a roman-
tikusokat is veszedelembe sodorja, ha a lélekviharai elhatal-
masodnak rajta, mennyivel inkabb a naturalistat, aki az élet
képét a maga nyers valoségaban akarja adni.

Zilahy Lajos, akinek szinpadi sikerérél mas helyiitt sza-
molok be, mint novellista is sikert aratott Az eziistszdrnyu
szélmalom c. kotetével. Zilahy nemcsak jol tud elbeszélni —
ez manapsag elég gyakori jelenség —, hanem van mondani-
valéja is, vannak témai — s ez mar ritkabb. Kis. kotetében
vagy 25 elbeszélést ad, s mindegyiknek van magja, mindegyik-
ben van életrevalé otlet. Igaz, hogy rendszerint elnagyolva dol-
gozza ki, s a legtobb nem is egyéb puszta 6tletnél, de ezek
sem afféle pointe-be csattané anekdoték, hanem ellenkezéleg,
otletbe siiritett térténetek. Ezek teszik kotetét kedvessé a nagy-
kozonség elétt. En azonban jobban szeretem Zilahynak azt a
par novellajat, amelyek mélyén valami komoly hang csendiil
meg. llyenkor az iré6 kedves, mulattaté arca mogil kivillan a
kisemberek nagy probléméai irant fogékony lélek. E komoly
novellék soraban legszebb Mikor halt meg Kovdcs Jdnos?
Ebben a kis novelldban meglebben valami a végességnek faj-
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dalmas érzetébél : ami az Ember tragédidja faraéjanak a gulara
évenként lerakodd porréteg, az a szegény, semmi-ember Kovacs
Janosnak az esGcséppek, melyek nevének utolsé6 nyomait
is elmossék.

Bartéky Jozsef — egyéniségét a Petshi-Tarsasagba
valasztdsaval kapcsolatban a mult szdmban jellemeztem —
a Mécs vildg c. kotetében egyik legkivalébb novellistanknak
bizonyul. Mindernapi torténeteket mond el, kisebb részben a
mult, nagyobb részben a jelen vilagabsl, de mindegyikkel meg-
fogja az olvasé szivét. Elsésorban elbeszélé miivészete az,
ami vonzéva teszi 6ket: a mesterkéltség nélkili kozvetlenség,
az élénk szemléletesség és az a csodalalos tehetség, hogy
kénnyed és sulyos tud lenni egyszerre. A novellédk hatdsénak
és értékének masik gyokere azonban mélyebbre ereszkedik:
az {rd6 nemesen érzd, meleg szivébe, emelkedelt vilagnézetébe
és gazdag emberismeretébe. Kivalasztja a modern élet egypér
jellemzd tipusat s mindegyiket, érdekes mese keretében ugy
mutatja be, amint a valésadgban fslttinnek — s ez a belss
igazsag keresztiil sugéarzik egész valojukon. De keresztiil sugar-
zik az ir6 vilagfolfogasa is, a nemes realizmus, mely az életet
nem szinezi ki szubjektiv, hazug vanasokkal, hanem egyarant
meglatja benne a nemeset és az aljast. Hogy tébb szennyet
talal oft, mint szépet, talan még az sem pesszimizmusra vall,
— csak éles, tisztanlaté szemre. ' )

A regény, a novellanak e rokon miifaja, nemcsak népsze-
riibb, hanem manap a legkedveltebb miifaj. Csak egy bizonyi-
tékot emlitek, de ennek a siilya annal nagyobb, mert nem a
sziirke elmélet szolgaltatta, hanem az élet, a gyakorlat arany fajarol
-szakitottam. Kiilfoldi novellas kotetet évek 6ta nem fordittatnak
‘le az élelines kiad6k (csak Maupassant novellai jelennek meg
a francia szerzé sorozatos magyar kiadasaban), idegen regé-
nyeket azonban tucat-szamra, kéztiik olyanokat is, amelyeknél
sokkal kiilonbeket irnak magyar szerzék. Pedig-ezultal nem
talsdgosan eréltették meg magukat regényiréink. A nevesebb
magyar regényirok koziil alig egy-ketté szerepel sorukban s
-igazén értékes csak a t6rténeti regények kozott akad, — de azért
a legijabb magyar regényirodalmunk képe sem vigasztalan.
Munkasokban nincs hiény, fiatal kezdgk és kiprébalt régi erék
egyforman dongetik a regény hatalmas épiiletét.

Uj nevet a lefolyt évnegyed csak egyet vetett fel, Réti
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Odonét. Regénye, a Zorka, még kiforratlan irénak mutatja :
valéjaban nem is egy, hanem héarom ir6i egyéniség kandikal
ki beldle, s ez baj. Az els6 iré6 nyers naturalista, ez irta a
megnyité fejezeteket. Egy kis varoska tanité-vilagat rajzolja torz
vonasokkal : alkoholizmus, régalmazas, feljelentés, sunyi érzé-
kiség. A regény gerince egy masik iréra vall: egyszerii sze-
relmi histéria egy derék fiatal tanar és f6lnétt tanitvanya kozott,
Marlitt. szellemében, kopott szinekkel, halvany vonasokkal, de
nem minden baj nélkiil. A befejezés ismét méas hangnemben,
mas stilben szél. Ez romantika a 60-as évek novellainak receptje
szerint: a vetélytars gyilkos merénylete, a hésné gyilkossagi
kisérlete,, mire a zord apa megenyhiil és rdadja az ifju parra
az addig megtagadott aldast. Mese, mese, de legalabb megvan
az az érdeme, hogy a visszataszité palinkab(iz, mely az elején
orrunkat csavarja, a végén a rézsaviz enyhe illatava tisztul.
Lesz-e az ifju irobsl valami? Nehéz biztato feleletet adni, az
ilyen tires meséknek ma mar lejart az idejiik.

Két gyakorlott, de ritkdn megszdélalé ironk nem is ilyen
puszta mesélgetéssel veszédik, hanem komolyabb foladatokkal.
Pasztor Arpad roman a thése-t irt. A szindszné férje azt a
tételt. akarja igazolni, hogy tisztességes polgar-ember nem vehet
szinészndt feleségiil, mert a szinészndének lelke is, teste is min-
denkié, s ha a férj nem nyugszik bele ebbe az igazsagba, ez
a tudat megmérgezi életét. Maga a tétel is hazug, s még hazugabb
a bizonyitas: két beteg, perverz emberrel, egy tisztatalan testd-
lelki hisztérika és egy pipogya, hitvany férfi sorsdban nem
lehet egy tarsadalmi kérdésre altalanos érvény( feleletet adni.
Maga a torténet nagy rutinnal van elbeszélve, de a vékony-
pénzi; elcsépelt histériat sem szertelenségekkel és tulzasokkal,
sem izléstelenségekkel nem lehet érdekessé tenni. Mar pedig
Pasztor kivalt ilyen eszkozokkel dolgozik.

Ugyancsak a szinész-életbél meriti regényének — A szinész
és lednya targyat G. Miklossy Ilona. Nem problémaval ve-
sz6dik, hanem lélektani foladatot akar megoldani, olyat, amely
nem volna méltatlan Balzachoz sem. Egy levitézlett hés-szinésznek
torténete, akit konnyelmiisége elmerit a.sarba, de apai érzelme;
lednya iranti szeretete glériat von feje koré. A mese vezetése
nem mindig biztos, a befejezés inkabb csak meghato, mint
megnyugtatd, az emberek, akik féllépnek, hol szinteleniil, hol
talsagosan élénken vannak festve, de amin aregény sarkallik,
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a hés lelki élete, az élesen, a maga igazi emberi valdjadban
rajzolédik elénk. Ennek az ember-roncsnak, egy modern Pere
Goriot-nak karakterét harmonikusan megrajzolni mévészi feladat
volt, mert nem egy mindennapi és szimpla lélek tikrozédik
benne ; s annal nehezebb, mert egy alapjdban biinés ember
széméra kellett megnyernie rokonszenviinket. Magébél a mesé-
bsl pedig az ir6 emelkedett tiszta erkolcsi értéke hangzik ki:
mindenkit lelkének azon a pontjan ér a biintetés, ahol meg:
fészkelte magéat a bin.

Amit a magyar nemzetnek Petsfivel egyiitt legnagyobb
koltsje, Arany, éregen, betegen restelt volna megtenni, azt egy
el6kels gesztussal megtelte a fiatal, egészségés’Mér'icz Zsig:
mond: piacra dobta egy toredékes miivét. Es hozzd milyen
koveteléssel | Vegyétek és olvassatok a J6 szerencsét c. regényt,
mert t6rténeti dokumentum | Harom jelentéktelen embernek, egy
szegény flotashak, egy dzsentri-mérndknek és egy gyaros léha,
élvvagyé feleségének vazlatos torténete: az elébbivel nem tor-
ténik valéjaban semmi, élete az elijesztéen sziirke hétkdznap,
a masik kettdt Osszekoli egy feliletes, érzéki viszony: még
mikroszképpal sem lehet ebben a zavaros, zilalt histéridban
valamit a mult jellemz8 vonasaibél, a torténet szellemébot
folfodozni. Mit tudott volna csindlni ebbdl a-torzébol Méricz,
annak megéllapitdsara nem vallalkozom, mert j6slassal nem
szivesen foglalkozom, de félek, hogy egyetlen, egyébként nem
csekély érdeme nem segitette volna az esztétikai értékkiiszob
folé. Ez az érdeme a jellemrajz. Embereit minden tulzas és
torzitas nélkiill, a maguk emberi val6sdgdban rajzolja, nem
jobbaknak és nem rosszabbaknak a mindennapiaknal, de mégis
ugy, hogy folkeltsék érdeklédésiinket. Az oszlopok hat meg-
lettek volna, de nem igen van mit hordozniok, s ez regénynél
elég baj.

A harom uj torténeti regény kozil egyet ki kell kapcsol-
nunk. Kébor Noémi Koppdny vezére méar nem elsé prébalko-
zasa ugyan az. irodalont terén a fiatal holgynek, de egészen
értéktelen, tele olyan galimathidszokkal, amelyek Szabé Dezsé
képtelen képeit is megszégyenitik. A masik két regény szerzéi
— sajatsdgos véletlen — mindketten a renaissance-ba nyul-
nak vissza targyért. Egyikiik, népszer(iség és kozbecsiilés tekin-
tetében ma az els6k kozott van, Surényi Miklés a magyar
renaissance-ba megy, Matyas kirdly udvarédba, s A ndpolyi
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asszony c. Beatrix kiralynérol irt hatalmas, kétkotetes regényt.
Valéjéban inkabb torténet, mint regény, de torténetnek meg
tulsagosan regényes és szines, helyenként még a kronologiaval
“is hadilabra keriil. A nagy kiraly életének utolsé 6t évét raj-
zolja meg, de tgy, hogy az érdeklsdés kézéppontjaban a kirdlyné
all, az & dicsvagy6 terveibdl és szerelmes kalandjaibél alakul
ossze a mese. Ez az eseménysorozat azonban nem fejlik egy-
séges, szerves mesévé, hanem atalakul keretté és arra szolgal
az irénak, hogy azt élénk, gyorsan perdiil6 — gyakran erétikus
— jelenetekkel, érdekes alakokkal és szines korrajzzal tolise
_ki. A mesére nem vet sok tligyet, széttordeli 5nmagukban érde-
kes, megkap6 és belsSleg igaz, de egymadssal csak lazan kap-
csolédo, nagyrészben ellentmondé s ezért diszharméniat kelts
mozzanatokra. Igy a regény érdeme nem az 6sszhatas miivészi
voltdban jelentkezik, hanem a képzelet részlet-munkéajaban,
abban az er8ben, mellyel az egyes alakokat, egyes helyzete-
ket megrajzolja és valami csodélatos szinpompéba boritja.
Korrajzaival meg épen elképréztat. Nem belsé korképet ad,
mint Kemény, hanem inkébb kiils6t — s itt valosaggal duskal
a fantdzidja. Az élet és a viszonyok, a helyszin csillogé, szines
rajza a miniatiirok belathatatlan sorava rendezédik, s ossze-
olvad a.magyar kézépkor vildaganak szines, gazdag képévé.
A Ndpolyi asszony talan nem a legjobb regénye Suranyinak,
de iréi egyéniségére a legjellemzSbb. v

A masik renaissance-regény, a lochanadn Ibn ben Aluya,
nem mindennapi munka s annél nagyobb érdeklédéssel fordulunk
feléje, mert tehetséges szerzdjének, Berend Miklosné-nak
els6 nagyobbszabasu alkotdsa. Ami elsé pillanatra is megkap,
az a nagy irokészsége. Berendné kész ir6, ura a nyelvnek és
a stilnek, mintha évtizedes gyakorlat allana mogotte. A masik,
ami féltiinik a regényben, az er6 az emberek és a tomegek
rajzaban. A pestis pusztitasanak rajza p. o. szinte megkozeliti
a vilagirodalom e targyu jobb alkotasait. HSseit egy-két jellemzé
vonéssal plasztikus alakoknak tudja bemutatni, a két f&hést,
— egy zsid6 orvost, ki fiatalkori biinét az emberiségnek tett
szolgélataval vezekli le, s egy grofnét, ki mint anya biinhédik
azért, amit leanykoraban vétett — finom lélektani elemzéssel
teszi érdekessé. Végiil a szerzé kitiinGen ért ahhoz, mint lehet
hései tettében a kor szellemét megjeleniteni, ezéta vad, fékte-
len korét. Széval az Aluya, koltstt meséje ellenére, .igazi tor-
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téneti regény, mert cselekvénye nem meslerségesen van beél-
litva a korba, hanem egyenesen onnan sarjad ki. Nagy érde-
mek ezek, elsérangu ir6i érdemek, de a regény mégsem elégit
ki. Kisebb baja az, hogy a sovany fécselekvényt olyan epizé-
dokkal hizlalja, amelyek érdekesek ugyan, de nem latjuk sze-
repitket a regény structurdjaban ; nagyobb és végzetes a mésik
kett6. Az els6, hogy mind a két féalak el van rajzolva. Orsini
Maéria gréfné a sziizi szemérem és az asszonyi tisztasdg ideélja,
és mégis fortelmes biinoket kovettet el vele a szerzé ; Aluya,
az orvos, meg rikité alak, erényeinek szerteleniil tulzott rajza-
val. A korkép is egyoldaluan megvilagitott. Benne izzik szen-
vedélyes embereinek minden biine : kegyetlenségiik, ridegségiik,
onzésiik, de egy vonas sem enyhiti ezt, a vértsl s6tétls képet.
Igy a regény torténetileg is, lélektanilag is hazugga valik — s
az elébb irt hibat konnyen el lehetett volna keriilni. Ezeken az
esztétikai mozzanatokon tal van azonban a regénynek egy
kellemetlen, banté mellék zongéje. Ez a kereszténység ellen
iranyulé tendencia. Nincs kiélezve — csak egy-két helyiitt,
akaratlanul — de az egész regény mégis nem csak a zsidd
orvos dicséitése, ami még Snmagéaban nem tendenciézus, hanem
egyszersmind ennek az onzetlen, nagy szellemnek a vad, nyers,
korlatolt keresztények folé allitasa is.

Ez a futo attekintés talan igazolta azt az optimizmust,
amelyet fontebb a magyar szépproza jelenlegi allapotarol han-
goztattam. A magyar regény és novella nem tett ebben a ne-
gyedben nagy lépést elére, de nem is csuszott vissza, meg
tudta magat tartani a szinvonalon — s a mai sokszorosan
nehéz viszonyok kézott ez is érdem. Tudomasom szerint a
kozel jovében megint van egy par érdekes kotet megjelené-
sére remény : ezekrdl legkozelebbi 6sszefoglalasomban.

Il. Lira és verses epika.

A magyar liranak az utols6 két évtizedben két hatalmas
tényezé adott lendiiletet — a lendiiletet egyelére nem esztéti-
kai, hanem fizikai értelemben véve: Ady koltészete, mely egy
egészen aj koltsi irdnyt inditott meg és a politikai viszonyok,
a vilaghéboru, meg a nagy katasztréfa, amelyek a régibb szel-
lemi lirdanak adtak szarnyat. Legtijabban mintha mind a két rigé
némileg elernyedt volna, hatasuk kevésbbé eleven. Altalén a lira
terén joval kevesebb a mozgalom, mint vagy két évtizedig volt,
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S épen az utols6 hénapokban csappant meg feltiméen a lirai
kotetek szama, alig haladja meg a 10—12-t, s ha ez 5nmagéban_
tekintélyes mennyiség is, de nem az a kozelmilthoz mérve.
Vannak kézéttik ‘mélick a figyelemre (Fala Tamas, Eméd
Tamas, Szabé Lérinc fiizetei), de ezuttal csak a harom legje-
lentésebbrsl akarok szolani. Nemcsak értékesebbek a tébbinél,
hanem mindegyik egy-egy hatarozotlt iranynak jellemzé képvi-
sel6je: az egyik a hagyomanyos nyomokon jaré lira legjelesebb
koltsjétsl valé, a masik az Gj lira egyik legkiemelkeddbb
egyéniségének miive, a harmadik mintegy kozépiitt 4ll a két
irdny kozott.

Az elsg, szinte mondanom sem kell, Vargha Gyula az
Arany utan féllépett, az 6 szellemében dolgozé koltéi nemze-
dék legidésebb tagja, akit az akadémikus kritika a legnagyobb
magyar él6 koltének tart. Legujabb kotetében, A végtelen fels,
a 70-ik évét tullépett, a szellemileg csudalat.san friss kolts,
egészen Uj hangot is megiit. Régiinditékai hazafias érzésének,
nemes, haragos és fajdalmas kitorései, {olcsendiilnek a régi erd-
ben, de ritkdbban, helyiiket azonban nem a reflexié pétolja,.
mint az 6regedd kolt6knél rendszerint, hanem a belsé szem-
lélet. Lelke befelé fordul s a természet képeinél elevenebb,
beszédesebb képekben tiikrézi az oregedd, pihenni vagyd em-
ber belss vilagat. Képzelete hol villogo szinekkel, hol merész
vonalakkal dolgozik, sohasem latott, de annal hangulatosabb
rajzokba vetitve eszmesugarakat, hol a félhomaly misztikumaiba
meritve meg a remény és kétség érzéseit. S ezekbe a szines
képekbe életet lehel a kolts szivének melege, az a mély ben-
s6ség, mely érzelmi szikrat csihol az objektiv szemléletbsl is.
Legmeghatobb akkor, midén lelke, érezve a palya végének
kozeledtét, a végtelenben jar s mar hallani véli a Szférak
zenéjét.. Ujszer(i versek ezek, de csak stilben. Mélységiik a
régi's miivészetiik is: nemes, tiszta vereti. Verskotetének ma-
sodik fele epikumokbol telik ki. A versesepika mindjobban
veszti laba alél a talajt, Kozma Andoron kiviil jéformén
Vargha az egyetlen, aki miveli. Két egészen sajatos, egészen
egyéni irdanyba fejleszti: egyfelsl a kis emberek vilagabol vett
életképpé, valami kiilénés, humorosan melancholikus hangulat-
tal ; és histérias balladava. Nem Arany hangjan szél benniik,
hanem a magéén, s ezt a lezartnak tetszett mifajt aj felérs)
inditja viragzasnak.
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A masik irdny hive Reményik Sandor. Erdélyi kolts, de
legutolsé kotete, A miihelybél, Budapesten jelent meg. Ennek
a kotetnek nemcsak esztélikai értéke van, hanem igen jellemzé
adalék Reményik koltészetének tudatossagéra s beléle nemcsak
a kolts félfogasat ismerjilk meg, hanem A&ltaldn az Gj magyar
liranak sajatos, a régibél eliité jellemét. Reményik, mint mo-
dern kolté, hatarozott érzések helyett  bizonytalan, imbolygé
hangulatokat ragad meg, A&ltaldnos, a nagy egészet érdekls
eszmék helyett egyéni kiilonos gondolatokat. Az élmények
realitasa helyett, elvonatkozva a valdban atélt érzelmek kolti
értékesitésétsl, egy képzelt, maga teremtette belss vilagba ragad,
ahol opélosan csillog a hangulatok jatéka, vagy hidegen ragyog-
nak a gondolatok. Nala a dal nem sz6l a szivhez, mert nem
a szivbdl, hanem az értelembésl ered. Engem, megvallom, aggo-
dalomba ejt a koltészetnek ez irdnyu fejlédése. Ugy érzem,
hogy a koltészet legfébb vardzsa megy . veszendébe, hogy a
kolté nem enged belepillantani egy el6ttiink bezart, értékes sziv
kiizdelmeibe, vivédasaiba. Benniinket nem” hideg, élettelen
eszmék érdekelnek, hanem az él6, meleg lélek, s a gondolat
is csak akkor kap a lirdban igazi, mivészi reflexet, ha atcsil-
lan rajta az érzés, mely elStte vagy nyoméban jar. Erzi ezt
maga Reményik is (v. 6. Hieroglifek c. versét), de hogy érez-
ziink vele egyiitt, hogy kapjon meg benniinket az 6 faj-
dalma, ha neki maganak sincs oka a szomoruségra vagy nem
mondja meg, hogy mért szomort (Szomorifiiz). Mégis, barmi-
lyen eltéréek azok a koltsi eszmények, melyeknek hédolunk,
orémmel t6lt el, hogy az 6 érdekes, wjszeri eszme-szilankjai
a miivészet nemes eszkézeivel vannak kidolgozva, menten az
uj irény fattyuhajtasaitol, zavaros fogalmazasatdl, kificamodott
nyelvétsl, pongyola ritmustalanséagatél. Elvont sulyos gondola-
tait kristalytiszta, finoman metszett formakba szoritia és szem-
léletes képekbe dltozteti, minden verse nemesen elékels, — de
hideg, nem érezziik ki beléle a kolté szivének liktetését.

Sik Sandor versein, még legujabb kotetében, a Csend-ben
is, folismerszik egy-egy vonas, amely Ady Endre ,szellemujja“-
tol ered. Egy-egy sz6, nehany sor és fordulat; s6t helyenként
‘meglebben kétetében a modern szellem is, hol a targyban, hol
annak kiforméalasadban. Rendszerint azonban a hagyoményos
lirai inditékokat értékesiti, a valldsos &hitatot és a hazafias ba-
natot, onfeledt elmeriilését a természet szépségeibe és mély

— 169 —

Erdelyi Magyar Adatbank



egyiittérzését a gyermeklélekkel, multbél folriadé szérnyli em-
lékeit és a jelen idilli csendjének hangulatat. Legmeginditobb
akkor, mikor mint a XV—XVI-ik szdzad magyar szerzetesei, a
késéi utod is osszefonja-a két legmagasztosabb emberi érzés-
nek, az Isten és a haza szeretetének szélamait. S talan még
szebbek azok a versei, amelyekben szivének melegével és
képzeletének erejével életre varazsolja a természet bajos virag-
diszét s meglesi a nagy Alkoté apré teremtményeinek, a vira-
goknak, madaraknak életét. Mintha a Poverello lelke illetné,
azé, aki az ég madaraival tarsalgott s a rét virdgainak szavat
értette meg: gy érezzitk, hogy Assisi szentjének virdgos kert-
jében jarunk. S e finom érzések és megkapd képek lagyan
ring6, dallamos, behizelgé sorokban, szinte zenei mezben jelen-
nek meg.

Mind a harom kétet az utobbi évek lirdjanak java termé-
séhez tartozik.

III. A drama.

A szezén masodik fele, az ajévben, olyan szoérnyi bukas-
sal indult, mintha még ra akarna duplazni sivar 6szi felére.
Szomory Dezsé hdrom felvonasos szinmiivének, Szaléky
Zsigmond Rafaelnek (V.* 1. 12.) szinpadi sorsa azt a régi igazségos
id6t hivta vissza emlékezetiinkbe, mikor a rossz vagy iires
darabokat nem lehetett hangos reklam és elfogult kozdnség
segitségével hetekig szinen tartani, hanem egy-két el6adéas utéan
letiintek a jol megszolgalt feledésbe. Ez azonban a legkevesebb,
amit a drama megérdemelt, mert a Szabsky Zsigmond Rafael
nemcsak rossz dréama, hanem biinés drama is. Rossz, mert a
lélekrajza csupa képtelenség. Egy nagystilt svihakot hoz elénk,
aki mint ember, mint bankvezér, mint férfi egyardnt maga a
megtestesiilt lelkiismeretlenség, megcsal mindenkit, izletfelét,
feleségét, szeret6it egyaréant, de minden sikeriil neki, mert — és
ez az egyik biine az ironak — az egész koz- és maganélet
teljesen romlott, az emberek, akik az orszagban élnek, mind
aljasak vagy legalabb gyongék. Ez nagy hazugsag; az a kép,
melyet Szomory a magyar életrél fest, visszataszité, mérgezett
szinekkel festett torzkép, s Szaboky nem a ,minden izében

* A szinhazak roviditései: N. = Nemzeti, V. = Vig, M. == Magyar, B. =
Belvéarosi, R. = Renaissance.
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modern ember” tipusa, hanem. egy beteges fantdziaban termett
hazug, romantikus klisé, élet és igazsag nélkiil. A masik biine
a draméanak : a nyelve. A hol nagyhangu, hol kéznapi szavaknak
dsszeflizése lapos lirességgé vagy értelemnélkiili zagyvalékka, ez
a keze-laba ficamitott, fiiletlen, farkatlan, torz, mesterségesen koty-
vasztott nyelv a legizléstelenebb, legvisszataszitébb merénylet a
magyar nyelv szelleme ellen, melyhez foghatét hétszéz éve, amiéta
irott magyar nyelv van, még sohasem kovettek el. Megkozelitot
is csak egy ir6 — maga Szomory — adott tavaly a Gléria c. drama-
jaban. Mig azonban a Glériat valahogyan csak lenyelte a félre-
vezetett publikum, a Szabdkynal végre magédra eszmélt és a
legridegebben visszautasitoita. Magam, aki hajlok az optimiz-
musra, azt remélem, hogy a Szabdky csufos kudarca a magyar
kozonség izlésében és itéletében fordulépontot jelent: ez az
eddig tirrelmes és hiszékeny kézonség tudatéra ébredt, hogy
souverain, hogy nem szorul egypar lelkiismeretlen ember veze-
tésére. Miért ne biznank abban, hogy lesz batorsaga és ereje
elszakitani azt a longe-kotelet, amelyen eddig egy-két hamis
balvany kériil futtattak ?

Vannak egyéb biztaté jelek is, de elébb egy masik vissza-
utasitott dramarél szamolok be.Ez Szenes Béla Holdvildga
(M. I. 19). Csak a sorsa hasonlit Szomory darabjahoz, egyébként
més szellemi alkotds. Alapgondolata kolisi: az élet sziirke
mindennapisadga nem 6li ki még a hézassagban sem a szerel-
met, ha a férj és feleség iparkodnak egymést megérteni és
tirelmesen kolcsonésen megbocsatjdk egymés gyongeségeit.
Csak az a baj, hogy a szerzé ezt a szép tanitast egy értéktelen
mesébél akarja lesziirni s egy homalyos, keresett szimbolummal
akarja megvilagitani. A férj és feleség koézé t6dulo ellentétek
ugyanis nagyon mesterkéltek s a cselekmérnyt semmiképpen
sem viszik el6re, nem segitik ket a kélcsénos megértéshez, a
szimbolum meg épen tartalmatlan, s6t szinte komikus: a hold,
amelyhéz a romantikus asszony felsovarog, elébb végig sétal
az égen, aztan emberi alakot 6ltve megjelenik a csaladi otthonban
s kidbrénditja magébol az asszonyt. Sajnos, ez a megoldas,
az igazsdg gy6zelme az abrandokon, inkabb erkolcsos, mint
meggy6z6, — a szimbolum — a holdvilag-képti 6regedé ur pedig
a maga hol - cinikus, hol szentimentélis hangjaival jézan és
széraz s épen nem kolt6i.

A szinigazgaték abrandjat, a sikert, elGszér egy vigjaték
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hozta meg, Bus Fekete Lasz]6-nak egészen jelentéktelen
miive, a Mihdlyiné két lednya. (B. 1. 26.) Azért tetszelt, mert hosszu
id6é ota az elsé szinpadi alkotéds volt, mely' nem csébitotta a
néz6t csdndes szinyokéldsra? Vagy imponalt a kozénségnek a
hés, aki épen akkor érkezett Afrikabol? Mivészi okok nem
motivalték meg, sem a mese, sem a lélekrajz, sem valami
mélyebb, éltet6 eszme. A mese nagyon sovany: a fiatal férfi
Mihélyiné menyecskeleanyédnak udvarol, de a fiatalabbik
Mihalyi ledny tigyesen, be_rsze inkabb vigjatéki tritkkokkel,
mintsem elfogadhaté eszkézokkel, elkaparintja elsle. Lélekrajz
csak ebben a csitri-ledny alakban villan fsl. Mélyebb eszmét
hidba keresnénk ebben a napifogyasztasra szant portékaban.

Vajda Erné Hdrem-ének (R. Il. 22.) sikerét mar inkabb
értjitk, noha semmivel sem értékesebb darab az elébbinél. De
tobb benne a bohézatos elem — s ez ma mar nemcsak a
karzatnak tetszik —, s van benne eszme. Eszme — de milyen!
Olyan, amilyen -a mai szinhézjaréknak kell. Ime: az asszony,
ha boldoggé akarja tenni' a férjét, ne felesége legyen, hanem
szeretsje. Ep olyan Gj gondolat, mint amilyen erkélcsés. S a
féinditéka is ép oly Gj: csak a magyar irodalomban van szaz
éves, Vorosmarty értékesitette elészor a Fdtyol titkai-ban. A
ledny udvarléja el6tt hol fatyol nélkiil, hol lefatyolozva jelenik
meg s a korlatolt szerelmes nem veszi észre, hogy ugyanannak
a lednynak. csapja a szelet. Hogy megrétta Vorosmarlyt az
irodalomtérténet,- hogy ilyen elfogadhatatlan inditékra épit vig-
jatékot. S mit csinél Vajda Erné ? Nala a feleség jatssza ugyan-
ezt a szerepet, s aférj még a pasztoréran sem veszi észre, hogy
folialtetik | Milyen mas, mennyivel egyszeriibb és mégis igazabb
Sardou Cyprienne-jében a férj! Ezt a vértelen, szegényes mesét
a szerz6 rikité és sokszor értéktelen tritkkkokkel . bastyazza ko-
ritl, de még Molnar Ferenc szinvonalaig sem emelkedik, aki
Testér-6ben ennek a motivumnak a visszéjat sokkal nagyobb
rutinnal csinalta meg.

Irodalmi értéke egy szikraval sem t6bb a harmadik nagy-
siker(i vigjatéknak, Lengyel Menyhért Anténid-janak. (V.
IV. 12.) De ami aztan nem irodalom, abban kitiiné. Kit{iné a féva-
rosi élet rajza ; — azaz megélljunk | Ezek a léha, korlatolt, ziill6tt
vagy folkapaszkodott alakok jellemzdk arra a tarsadalmi rétegre,
melyet a legujabb események sodra vetett fol, de a magyar-
sagnak nincs hozzajuk semmi kéze, ez a Szomoryak vilaga, és
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nem a mienk. De j6 figurdk s mulattatidk — kivalt a maguk
korébél kikeriils nézéket. Azutan igen mulattatok azok a szin-
padi 6tletek és életbsl vett megfigyelések, amelyekkel ,béonti®
a szerz6 a mesét. A mese pedig egészen a kozonség, de a
miiveletlen kézonség széja ize szerint van kieszelve. Ime rovi-
den. Egy félvilagi csillag tiz évvel ezel6tt egy féldbirtokos neje
lett s tisztességes asszonnyé valt. Nemcsak urénak és a gazda-
sagénak él, hanem még el is hagyta magét: ellomposodott.
Mikor ‘azonban megtudja, hogy a kis huga egy gazdag angolt
akar befonni, mint a kimustralt remondéban a ,mars-mars”
hangjaira — bocsénat a tollamra keriilt, de igen jellemzé hason-
latért — foltamad a mult emléke, varadzsa: egy pillanat alatt
atalakul hodité jelenséggé, csabité szirénné és — elhaléssza
kis huga elél az angolt. Baj azonban nem térténik, az erkol-
csot sem éri a legesekélyebb folt, mert a dént8 pillanatban az
asszonynak helyrebillen az esze. Hogy is végz8dik egyik-maésik
székely népmese ? Akinem hiszi. jarjon uténa. Tessék. A kézon-
ség persze nem kételkedik a ketts lelki valtozés igazsdgaban
és tapsol a szerzének, aki a nagyvéros elegans éjjeli életét és
félmeztelen néit mutogaija neki. Ez még ma is matemalikai
biztossaggal a sikert jelenti.

Az a két darab, melyeket utéljara hagytam, abban kiilén-
bozik az elgbbiektsl, hogy az életet nem a szinpad mester-
séges, hazug vilagitasaban akarja bemutatni, hanem magéanak
az életnek igaz szinében: cselekvényiiket, embereiket a magyar
tarsadalombdl veszik s annak problémait feszegetik. Az egyik a
haboru el6iti, a masik a habord uténi életnézetet és mili6t
mutatja be. Méricz Zsigmond Biizakaldsza. A darab jol
indul, s ez annal nagyobb érdem, mert amit a szerzé az
els6 félvonasban ad, az a legelkoptatoitabb regény-motivum,
az asszony unatkozik a szivvel-lélekkel hivatasanak ¢é16 férje
mellett, s rosszban tori a fejét. De ez a motivum nemcsak
lejatszott, hanem hazug is, csak a konyvek ismerik s nem az
élet. Ha a feleség derék, tisztességes asszony, s ha a férinek
van szive — s a drama szerint itt mind a két foltétel meégvan —,
akkor ilyen helyzet nem all elé. De Méricznak van ereje elfelej-
tetni veliink ezt a hazug meginditast, kivalt azaltal, hogy a két
hést szembenallé tarsadalmi osztalyok képvisel6ivé teszi: a
férj paraszti sorbél kiizdotte fol magét tanult emberré és egy
kisvaros polgarmesterévé, az asszony elékel6 dzsentri-ivadék.
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Azt varjuk, hogy ebbsl a maghol fejlik majd ki az érdekes
Osszeiitkozés. A maésodik felvonasban csakugyan megkapjuk
az Osszelitkozést, de milyen formaban ! A férjbél kitér a paraszt
durvaséaga, de olyan brutalitassal, amilyent szinpadon még nem
lattunk, az asszonybdl meg a dzsentri-gég, szintén pératlanul
visszataszité modon. S nemcsak aljas, isialléba valo szavak
répkodnek a levegében, nemcsak a legundoritébb csaladi scénéak
tanui lesziink, hanem a legszabalyszeriibb verekedés pérog le
le el6ttiink, — mintha csak valamilyen botranyos valépér talzé
védiratat illusztralnd a szerzé. A férj itlegei tonkretették a
darabot, de, a régi magyar példaszénak becsiiletet szerezve,
kigyogyitottak az asszonyt. A harmadik félvonasra, azt hiszem,
senki sem kivancsi: az pusztén leszamitolja a masodikat. A
drdma mélyén rejlé nagy kérdést, az uri és a parasztosztaly
ellentétét persze a szerzé nem intézte el, de annal inkabb
elintézte a két osztalyt, azzal a mérhetetlen gyiilélettel, mely
benne mind a magyar paraszt, mind a magyar ur irant lobog.
Megmaértotta Sket a szennyben és ennek fejében gyarapitotta
a rossz és unalmas dramak soréat: feje tetejére allitia a psycho-
logiat, paraszt csizmaval tapodja az érzést és arcunkba kergeti
avért. S a darabnak mégis volt sikere. Ez azonban nem Moéricz
érdeme, hanem egészen azé a fiatal leanyé, aki mint elsé éves
szini akadémiai novendék egy epizéd-szerepet, egy kis paraszt-
lednyt jatszott. Somogyi Erzsébet follépése egyike volt a leg-
nagyobb szinpadi eseményeknek. Ez a fiatal leany, - ebben a
szerepben legaldbb, nemcsak kész, kiforrott szinészné volt,
hanem tokéletes. Ezt a szerepet nem lehetett volna jobban
jatszani. Akik a szinhaz padsorait a Biizakaldsz el6adasai alkal-
méaval megtoltstték: az & csodéjara jartak. A Nemzeti Szinhaz
szerzédtelte is menten. '

Zilahy LajosSiitanap c. dramaja (N. III. 21) volt az idei
egész szezonnak elsé igazi, megérdemelt, meleg sikere, az elsé
este, mikor az irodalom és a szinpad egyiitt aratolt diadalt. Az a
problemat, amelyet Méricz csak jelzett, de elejtett, 6 erés kézzel
megfogtd és kifejtette. A probléma itt is a paraszt és az uri osz-
taly ellentétébsl sarjad ki, de nem mint egy elképzelt, mester-
ségesen kieszelt papiros-probléma, hanem mint egy izgaté, nagy
kérdés, mely az élet legfrissebb fordulatabol all els. A mese
nagyon egyszer(i, szinte belefér két mondatba. A falu szegény
reformatus tiszteletesének bajos, kedves leanya kikosarazza a
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szintén szegény vasuti tisztet, mert beleszeret egy médos paraszf-
legénybe, aki diadalmas hé&sként tér vissza a haborubol. A
fiunak is tetszik a ledny, de nem meri paraszt létére f8l-
emelni szemét hozza, — ezért a leany izléssel ugyan, de nya-
kaba varrja magat. Nem is a mese az igazi érték a dramaban,
a megalkotasa ellen is tdbb kisebb hiban kiviil egy sulyosabb
kifogéast is kell tenni: 2 nagy fordulatot, a lelki- mozgalmakat,
a szerz6 két folvonas kozott, a szinfalak mogott- jatszatja le.
De ezért a fogyatkozasért béven szolgél az iré6 karpoétlassal,
még pedig igazi dramai értékekkel. Azzal kezdem, amit a leg-
fontosabbnak tartok. Ez az els6 drama, amely bétran bele mert
nyulni a mai megvaltozott életbe, a haboru és forradalmak utéani
Magyarorszag tarsadalmi viszonyaiba. Itt kapunk elészér képet
a jelen igazi magyar tarsadalmardl, itt szélal meg el8szér az
az életnézet, amely a magyar falu vilagédra ma jellemz8. Hogy
milyen érzések és gondolatok, remények és aggodalmak, vagyak
és ambicick ¢lnek a falu embereinek lelkében ma, azt vilagitja
meg Zilahy darabja s ez az, amivel mindannyiunk érdeklédését
megfogja. Kitiinden ismeri ezeket az embereket és igen jol raj-
zolja is, — ez a drama masik nagy érdeme. Ezek az emberek —
a falusi tiszteletes, meg a lednya, a jegyz6, a postamesterné
meg a lednya, a forgalmista, az o6reg, meg a fiatal paraszt,
akiket folvet a pénz, a zongorat vasarlé parasztasszony stb. —
ezek nem a hagyomanyos, agyonidealizalt népszinmii alakok,
nem is olyan durva, bestialis lények, amilyenekké Moricz Zsig-
mond silyesztette a falu népét, ezek emberek, igazi, él6 embe-
rek, erdsek és gyongék, nemesek és kozonségesek. De azért
nem is azonméd, a maguk e nyerseségében vannak az élet-
bsl atplantalva a szinpadra, hanem hozzaformalva ahhoz a
koltsi foladathoz, amelyet szolgalnak és a szinpad éles vilagi-
-tasadhoz. Végiil szinpadi, s6t dramai értékiiek azok a cselek-
vény-részletek, amelyekkel a szegényes mesét wozgalmas tor-
ténetté képezi ki. Csak egyet emelek ki, a masodik félvonasnak
azt a jelenetét, mikor a jegyz6 egy miikedveldi eléadas szerep-
I6it tanitja be. llyen szinszerii és mégis irodalmi becsii részlet
az ujabb magyar vigjaték-irodalomban alig akad. Nincs benne
egy tilz6 hazug-arnyalat sem és mégis rendkiviil mulattatos.
Nem igazi népszinm(i a Siif a nap — talan nem is igazi drama —,
de Gardonyi Bor-a 6ta ebben az irdnyban a legjeleniosebb
lépés. Az a nagy, osztatlan siker, amely a dramat kisérte, egyike
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azoknak a biztaté jeleknek, amelyekre fontebb céloztam. Ha
a févarosi kozoénség visszautasitia a Szomory-féle esetlen és
hazug dramakat, melyekben semmi magyar-vonas és magyar
érzés nincs, viszont fol tud melegedni az olyan fajta szinmagyar
alkotasokért, mint Zilahy dramaja : akkor az 1924-ik év valoban
fordulét jelent a magyar kézizlés térténetében és — az irodalom
életében is! Dr. Csdszdr Elemér.

SZOMBATI SZABO ISTVAN KOLTEMENYEI.

Szombati Szabé Istvanrél* a kritika eddigelé jéforméan csak
azt allapitotta meg, hogy nagyon termékeny kolts és hogy van
olvasékozonsége. A termékenység lirai kolténél nagyon kétes
-érdem s ha j6l megfontoljuk, kérilbeldl csak annyit jelent,
hogy a poéta vélogatas nélkiil bocsatjia nyilvanosségra verseit.
Azt, hogy Szombati Szabénak van olvasékozonsége, f6képen
az a tény mutatja, miszerint mar négy verskotete ,fogyott el”
s a legutols6 kotetbsl ,masodik kiadast” kellett rendeznie. Ez
kétségteleniil siker, azonban magasabb szempontbél tekintve
a dolgot, kéltsi miivészetével kapcsolatban ez a tény sem
bizonyit semmit.

Szombati Szab6 épen mostan kiizd legmerészebben kaltsi
lelkének megformalasaval. Most keresi legontudatosabban sajat
poétai egyéniségét. Koltészete a -legteljesebb lelki forrongas
allapotat mutatja anélkiil, hogy azt még csak sejteni is lehetne,
vajjon hol és milyen alakban fog az megallapodni. Mert egy-
szer minden alkoté6 megallapodik, a forrongé lelki convulsio
leiilepszik, a kélté megtalélja az egyéniségének legmegfelelsbb
érzelem- vagy gondolatwlagot és az ezt hiien abrazolo stilus-
format. Az ilyen megallapodott kiforrott alkotdsmod hozza létre
azokat a tipikusan egyéni kolteményeket, amelyek nem hason-
litnak tébbé senkihez és semmihez, csak alkotéjuk miivészi
lelkéhez.

Van kolts, ki egyiilt sziletik ezzel a kiforrott alkotasi
moéddal. Szabolcskanak és Reményiknek — (hogy a kézéttiink

* Szombati Szabé Istvdn : Eletem. Versek. A Kaldka kiadasa. Kolozs-
vér, 1922. Eletem. Versek. Masodik ezer. A Kalaka kiadasa. Kolozsvar, 1923.

Régi japdn kélt6k. Versek, mitforditasi anthologia. Kolozsvar, 1923. A Kaléka
kiadasa. Lavindk éneke. Verseks. Lugoj—Lugos, 1924.
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él6knél maradjunk) — legelss versei ép tgy félreismerhetet-
leniil tipikus Szabolcska- vagy Reményik-versek, akar a
késSbbiek. Miivészetitknek technikaja, valamint gondolat- és
érzelemvilaga nem véltozo, nem fejl6dé természetd. Viszont
van kélt6 — és ezek vannak tsbbségben —, kinek elsbb meg
kell talalnia 6nmagéat. Addig tanulményozni énmagét, mig erre
a tipikusan egyéni alkotasmodra ratalal, — ez a mivésznek
legfontosabb studiuma. Hogy ez az 6nmegismerés csak igen
lelkiismeretes és nagy targyilagosséagot feltételezé tanulménynak
lehet eredménye, azt tudjuk azirodalomtorténetbél. Tény azon-
ban, hogy minden éntudatosan alkoté miivésznek el kell jutnia
eddig az onismeretig, ha valéban eredeti és maradand6 alko-
tast akar teremteni. Sajatosan egyénies miivészet nélkiil nincs
eredeti és maradandé alkotéas, legfolebb csak utanzés.

Szombati Szabdnak lirai tehetsége ma a legszeszélyeseb-
ben forrong: keresi a hozza leginkabb talalé témét s keresi
az ehhez leginkabb ill6 modern verstechnikat. Sajat képes-
ségeinek a tanulmanyozasa annyira érdekes és tanulségos,
hogy megérdemli azzal részletesebben is megismerkedniink.

1921-ben kiadta Eletem cimii kotetét. Ehhez elészéképen
a kovetkez8 sorokat irta: ,Szolgaljanak ezeka régen-kilobbant
langok Széfanak, a fehér-arci bosnyak asszonynak emlékére,
aki a haboru embertéps lélek-gerebenjén széttépett élet-hitemet
és élet-vagyamat az élet-akaratommal egyiitt nékem visszaadta
s megroncsolt életemet jatékbol és jatékul magénak ossze-
rakosgatta, azutan szerelme maéaglya-tiizén meggyujtotta, hogy
égésében gyonyorkodjék és maga is beleégjen.” A verskotet
ennek a forr6, ég6 és elégé lopott szerelemnek izzé koltészete.
A téma benne a boldogsagtél mamoros szerelmi végy:; a
szereplSk egy forrovéri poéta s egy tiizes bosnyak asszony,
kit a kolté Széfanak nevez. A kolté a harctéren van: elétte a
nagyszerii halal, mégotte Széfa olelé karjai. Az megborzasztja
és életkedvét veszi, ez magéhoz vonzza és uj életre kelti. Mig
a harctéren 6rillten tombol a halél, a kolts lelkén gyéz az
élet. Mig sapadt arcu bajtarsai fanatikus hévvel rohannak elére
olni vagy halni, a kélté boldogan mereng Széfa szépségein :

Oly szép vagy (Széfa), mint egy holdas 6szi este . . .
Oly szép vagy, mint egy boldog hii mosoly.

Mig bajtarsait egy vilagmérkézés izgalmai gyétrik, a kolts

nem tud betelni szerelmesének csodalasaval :
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Elmulik minden . . .
Csak én nem tudok elszakadni téled.

Elmulik minden . . .
Csak én maradok hi hozzad érokre.

Mig a harctéren halalhérgés és siralom temeti egy véres
vildg-abrand martirjait, a ko6lté megaldja boldogsaganak udvét,
Széfa csokjat

Legyen a csékod aldas és remény . . .
Es csokod legyen halallal a békém.

E mindenrsl megfeledkezé érzéki szerelemnek lobogo tiize
izzik a Széfa dalokban.

E szémyl szerelmi mamor egy alkalommal elhatarozoé
‘merész gondolatra ragadta a koltét, mirsl egyik versében igy
emlékezett meg :

Szﬁr_nyﬁ a kéz,
Mely egy mintéra gyirta egy agyagbol
Torott, egymasba-omlott sziveinket

Es téged mas faj térzsokébe oltoti
S mas hitre irt.

Sorsunkat im
Elkontarkodta csuful, dére médra
Az ismeretlen sors-csinalé mester.

A Széfa-cikli.s e versben érte el a szenvedély tetsfokat.
A koltének e sors-akadaly meglatasa utdn mar éreznie kellett,
hogy 6 csak jatékszer a szép bosnyak asszony kezében, kinek
esze agéban sincs érette elhagyni sem térvényes férjét, sem
mohamedéan hitét. A Biicstizkodds cimii vers az olvasét egy
pillanatig sem hagyja kétségben az'irant, hogy az egész Széfa-
szerelem csak a kolt felheviilt izgalmainak lazas dlmodozasa
volt az Bszinte viszont szerelem mély érzelmei nélkill. Hazug
fény volt — mi utén gyors kijézanodésnak kellett kévetkeznie.

Amit eddig a Széfa-szerelemr8l mondottam, az mind a
kolté magéantigye volt. Hogy Széfa 6t tényleg boldogga tette s
hogy Széfa valéban egy volt a kolts 6s-szerelmi szenvedélyével,
mindez nem tartozik senki mésra, csak a koltére. Ez a leg-
diszkrétebb magéaniigy. Az olvasé igénye ott kezdédik, ahol
Szombati Szebé arra vallalkozott, hogy ez olthatatlannak latszo
szerelmi szomjusagot mint betelhetetlen, soha ki nem elégithets
szerelmi véagyat tiintesse fel. Amig csak arrél volt sz6, hogy
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a kolté szerelmes, a miivészetnek nem volt kéze hozzd. Sze-
rethetett ugy, ahogy neki j6l esett s azt, akit épen akart.
Mihelyt azonban arra vallalkozott, hogy szerelmének elmon-
dasaval olvasoéit gyonyorkddtesse, szerelme megsziint magéniigy
lenni s mindnyéjunk kozos érdeklédésének targyava lett. A
kolts valami médon — e moédnak kitalalasa a géniusz miivészi
adoméanya — mindnyéjunk kozos érzésévé kell, hogy tegye
szerelmét. Itt van és ebben &ll ennek a miivészi probléménak
punctum saliens-e. Ady Endrének szerelmi koltészete a vér és
arany kéjesen gyotrs szenvedélyébésl fakadi, egy olyan hatalmas
szenvedélybsl, mely maér-mér vilagszerte urra lett a modern
emberen. Viszont Petéfi szerelmi koltészete tiindérvilaga az
életet eszményi széppé, eszményiesen nemessé tevs tiszta
néiességnek. Adynéal a beteges kéj, Petsfinél a megnemesits
ideal a szerelem miivészi problémajanak lelke.

Szombati Szabé Istvannal ? Semmi. O csak a témaig
jutott el benne, nem egyszersmind a problémadig is. Versei a
vérpezsgésnek pillanatnyi liktetései minden mélyebb vonat-
kozas nélkil. Szerelmi koltészete egy csomé tarka jelzé, egy
csomé szines sz, egyéb semmi. Hogy miért csak ennyi és
nem tdhb, azt bizonyosan megmondani nem tudom. Arany
Janos példaul azt tanitotta, hogy a koltének nem szabad
érzelmeit még forrongé Aallapotban versbe foglalnia, hanem
varni kell vele, mig leiilepednek s valamely gondolat kéré
kikristdlyosodnak. Hogy Szombati Szabé e magyarazatnak meg-
felelsleg id6 elé6tt, tulkorédn irta le szerelmes verseit; — —
avagy hidban vart volna a lehiggadédsra, mert ez az Arany
Janos-féle koltsi mély gondolat sem szerelmében, sem szerel-
mének lelkében valé miivészi visszatikroz6désében nem volt
meg, — azt eldonteni nem tudom. Az bizonyos, hogy Petéfi
- sohasem vart ilyen ,eszmei kikristdlyosodéasra“, mert vele soha
semmi sem t6rténhetett, minek 6 dsztdnszeriileg ne érezte volna
»mélyebb“ jelentését. Minden tovabbi talalgatas helyett egy-
szeriien mondjunk csak annyit, hogy Szombati Szabdénak
szerelmes versei a mivészetnek nem mély s ennélfogva nem
is maradandé alkotasai.

Ezzel kapcsolatban meg kell ift emlitenem _verskészit6
technikajénak egy olyan modorossagat is, ami az Eletem cimii
kétetén majdnem mindenik versben ugyanegy alakban van
meg s amely mondorossagh6l csak mostanaban, legujabb
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verseiben latszik més, — meggyéz6désem szerint gondosabb
és miivészibb-technikdhoz attérni.

Hogy miben &ll ez a modorossaga, azt legjobban néhény
példa fogja mutatni.

A Széfa-ciklus elsé versének cime Széfa szépségének
dicsérete. E vers 5 versszakbol all. Mindenik versszak 4 sor,
melyben az els6 3 sor igy kezdédik: Oly szép vagy mint . . .,
a negyedik pedig igy: Es mint a . . . Az egész vers tehat
annyi hasonlat, ahény sor a kdltemény, Ebben a leggyorsabban
asszocialé képzelettel sem kovethets gyakori hasonlatvaltozasban
én nem taldlok semmi m(ivészetet, nem egyéb az a jelzds
kifejezések minden bensé kapcsolatot nélkiil6zé egyszert hal-
mozéaséanal. Ime az emlitett versnek 2-ik versszaka :

Oly szép vagy, mint a hegytetén a vérrom,
Oly szép vagy, mint a mezdn a vetés.

Oly szép vagy, mint az ébredé reménység
Es mint egy kénny-csepp a szemen.

Ki ne tudnd ezt a verset igy a végtelenségig folytatni ?
Ime egy maés példa. Megdldom Széfa csékjaidat kezdete ez:

Az Isten aldja meg a csokodat :
Legyen a csokod tavaszi verd.
Legyen a csékod édes 8szi must.
Legyen a csokod vigassag s ers.
Legyen a csékod szépség, kedv, 6rém.

Igy megy ez az egész kolteményen végig. Van-é ebben
valami miivészet? En nem hiszem, hogy az alabb idézendé
soroknal kiilénbet (nem hogy csak ilyent) ne tudna barki
blindre gyartani :

Legyen a csékod 6rék, mint a kér
Es hiiséges, mint jobb-kézhez a bal
Es makulétlan, mint prébés-arany
Es bator, biiszke, mint a diadal.

Mas példa a Stiridban cimd, melynek elsé sora ez :
Beteg vagyok, beteg, beteg, beteg.
2-ik és 3-ik versszaka pedig ez :

Nem gyégyit engem sem hegy, sem tavak,
Se fenyvesek, sem csokok, vagy szavak

S béar simogatnék orcam friss kezek,

Nem gyégyitnanak éngemet ezek.
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Tavasz hidba pongyoléal meleg
Szellgk selymébe, mint egy gyermeket.
A nap hiéba csorgal aranyat,
Nem gyégyitnak meg éngem a nyarak.*

Ugyanilyen értelmetlen halmozéasa a gondolatoknak a
Délutdni sziészta, Tél uts,  Mi lesz vajjon, stb. Legfurdbb
kozéttik Stréfdk a szememrdl :

Két szem : két ablak, amin &t kilatok.
Két seb: amin 4t érzem a vilagot.

Két szem: két &s-kut, folyvast nedveldk
S itatnak éngem: béanat kedvelst.

Két furcsa rés e két nyilt, furcsa szem-lik,
Min &t a kiils6 1ét belém sziiremlik,

Stb.

Egy egész verseskoteten keresztil mind ilyen kifejezés-
halmozé technikéval irni, bizony nagy modorossag. En inkébb
azt vértam volna, hogy az a forré6 szenvedély, mi a Széfa-
cikluson végig litktet, a verstechnikan is meglassék. Dallamos
metrumot vértam ott, hol a kolté boldogan szendergett boldog
szerelmében. Viszont tombold, pattogé ritmusokat ott, ahol az
érzés is csak ugy tombolt. Aztdn véartam volna egészen kifejtett
hasonlatokat, miket Szab6 néhény egyszavas jelzével intézett
el. A szépen kifejtett hasonlatok hianya-rendkiviil nagy fogya-
tékosséga e kotetnek. Ahelyett, hogy 20—30 egyszeri jelzss
kifejezést irt volna o6ssze valamir6l, sokkal miivészibb lett
volna egy-két egészen kifejtett stilszerii hasonlattal élnie. Az
igazi poézisnek a szép hasonlat a legszebb ékessége. Reményik
koltészetének ez egyik leggazdagabban pompézé stilusfiguréja.

A szészaporité jelz6halmozassal kiilonben egyéb baj is
van: azok nemcsak nem fiiggnek 6ssze, de olykor egészen ki is
zérjak egymast. Azt mondja Szabo Széfarél, hogy olyan, mint egy
holdas észi este. Ezt értem. De utédna 'azt is mondja, hogy
olyan, mint a harmat a fiivén. Hogy fiigg ez 6ssze a holdas

* Szombati Szab6 e versszakban abban is hibazott, hogy e kifejezést :
~meleg szellk“ két sorba torte szét. Effélét gondos verselés nem ismer. Aztan
itt is hasznélja az ,éngemet” szot. Az ilyen népiességnek — ha ugyan ez
afféle, mert én csak ,éngomot”, illetve ,ingomot” alakban ismerem ezt, de
.éngemet” alakban nem — versben nincs helye. Az irodalmi nyelv a kissé
monoton ,engemet”, illetsleg ,engem® alakot hasznélja.
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este hasonlataval, azt mar nem értem. Pedig az igazi értel-
metlenség még csak ezutan jon: olyan, mint a részegnek a
mdmor, vagy a réten a patak. Hogy lehet-e sokféle beszéden
eligazodni? Azt mondani egy asszonynak, aki még hozza
szeretd, hogy olyan, mint egy vdrrom, én nem taladlom udva-
riasnak ; s nem hiszem, hogy Széfa is el lett volna ragadtatva
a kovetkezé hasonlattol : olyan, mint a hegyek kézt a vélgy.

Jo szerencsére Szabé mar felhagyott ezzel a modoros,
miivészetellenes versirasméddal s igy véle kapcsolatban nem
szitkség arr6l tébbet mondanom. Sajnos, helyette Bartalis
Janos és Szentimrei Jené vette at s gyakorolja ezt a technikat.
Roéluk azonban mas alkalommal.

A vilaghaboraval befejezédott a Széfa-ciklus is. E forré
szerelemnek 1918. utan egyetlen koélt6i emléke sem késziilt.

Ezental Szabénak sokaig nem volt ilyen tarlés téma-
ihlete. Noha sokat irt, témait szeszélyesen valtogatla anélkiil,
hogy ez idében késziilt versei a miivészi elmélyiilésnek kiils-
ndsebb nyomait viselnék magukon.

1921 —22-ben tartésabb hazafias téma-ihlete volt. Ez id6bél
valé versei (Bicstizkodds a régi pdtridtél, Magyar Gangesz,
Siilyedé gdlya, Néma harang az dJrtoronyban, Hitvallds
messidsok féldjén) nagyobbéra hazafias 6dak. Anélkiil, hogy
ezeknek behatébb vizsgéldséba bocsatkoznam, roviden csak
azt jegyzem meg, hogy bennitk nem az 6dai lendiilet, mint
inkdbb a mondani valoknak egy koézépponti gondolat koré
valé gondos elrendezése, tehat a verstechnikai haladas a fontos.
Noha nem érik utdl Reményik Séndornak ez idébél valo
kristalytiszta 6dait, de a Széfa-versekhez képest technikai téren
igen nagy fejlédést jelentenek. Ez 6déknak gondolatkérét Hit-
vallds messidsok féldjén cimi versének kovetkezd szakaszai
mutatjék :

Itt vagyunk a messidsok foldjén,
Hol jaj szant, kénny vet, séhaj boronaél
Megvaltas magot a siralmak-volgyén.

Itt mély az arok, siirbb a verem,
Messzebb az ég és tavolabb az Isten
S ahény erds: mind keresztfat terem.
Nem Szombati Szabé hibéja, hogy hazafias 6dai mind elé-
gidba mennek at. A magyar hazafias érzés forméja itt ma valéban
nem 6da, hanem elégia. Ennek a szomoru érzésnek a roméniai

— 182 —

Erdelyi Magyar Adatbank



magyar koltészetben ma Reményik Sandor a klasszikus koltsje.
Hazafias 6déi a dacba iitk6z6 mély banatnak csodaszép versei.
Sem Tompa Laszl6, sem Aprily Lajos nem tudjak sorsunkat
Reményikéhez hasonlé koltGiséggel megverselni. Tompa a vers-
tartalomnak gondolaimagvat olykor a tilzasig mutogatja, mi
altal inkabb esziinknek akar tetszeni, mint sziviinknek; Aprily
viszont verselési virtuozitasaval figyelmiinket akaratlanul is
mondanivaldjanak kiilsé formajara tereli s ezaltal nem hagyja,
hogy koélteményei teljes egész egységitkben hassanak. Tompa
a gondolatnak, Aprily a verstechnikénak talzéja, béar kétség-
teleniil oly tulzéi, akik minden tilzasaik ellenére is miivészek.
Réluk is kiilon kivanok majd szélani.

Ebbél a hazafias ihletb6l 1923-ban egyszerre a legsoté-
tebb pesszimizmusba csapott 4t Szombati Szabé. Lavindk élete
cim(i kotetének elsé felében oly remériytelennek, oly céltalannak
latia az életet, hogy ha az valoban ilyen, akkor legokosabb
rogtéon meghalni. Ezekhez hasonlé sotétlatasu verseket az egész
magyar koltészet torténetébdl nem ismerek. Pedig a Felhdk-
ciklusban Petsfi is eléggé sotéten laté volt, de Szab6 még
rajta is taltesz. Mar a verscimek is felhividk a figyelmet a
hatartalan pesszimizmusra: Gydgyithatatlan betegség az élet,
Vanitas, Enek életem céltalansdgdrdl, stb.

Mindjart hozza kell azonban tennem, hogy e modern
pesszimista koltemények kozott néhany valoban jol sikeriilt.
Ugyan a Széfa-versek modoros technikéjanak halvany nyoma
ezekben is megtalalhato, mégis egészben véve ezek Szombati
Szabonak legelsé egészen sikeriilt versei. Legyen szabad
kozilik harmat egész terjedelemben idéznem. Az egyik:
Alkonyat erdén &sszel.

1. De bubéanatos szép is most az erdé
Ez ahitatos, visszafojtott csendben.

Mintha nem is fék: holtak allananak
Isten-varé glédaba szélasodva.

2. Se hang nincs benne, sem ember, se szél.
Csak, mint az Isten szive-dobbanasa :
Harangszé dobban at a messziségbdl
S déng tompén a csend kék, vastag falan.

3. Oly szép e csend, olyan halélosan szép,
Ahogy elérad benne lathatatlan
Egy név-nélkiili, ismeretlen érzés :
Tan alkonyatnak s &sznek banata.
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4. Minthogyha szdmon-szemeimen &t
Belslem aradna szét ez a bénat
S a nap: az [sten 6rids szeme
Sirna belé véres konnyédradést . . .

5. Jaj, hogyha most egy jaj-szé, vagy sikoly
A csend tivegburdjat ésszetérné. ..
Az erdé retten, ébred, 6sszerezdiil,
Zag-zeng, riad, megharsan, felviharzik.

6. S ropiti szét a felkavart avart . . .
(Mi lenne, jaj, vajjon mi lenne most,
Ha szivemet: az ég6 parazsat
A dualt avarnak 6rvényébe dobnéam...?)

Talan nem sziikség kiilon is utalnom arra, hogy a befe-
zés harom sora egészen Pet6fi-reminiscentia. Ezt én nem kifo-
gasolom. Elészor is: nagyon jol talal a versbe. Masodszor
pedig: orvendek annak, hogy Szombati Szab6 a Széfa-versek
Ady-reminiscentiai utédn Petéfihez tért meg.

Masik a Csillaghullds.

Fent a nagy égbél

Szép halkan csillagok nyar-éji eséje pereg...
Tan nem.is csillagok &k,

Hanem vilagat sirato

Istennek titkolt kénnyei hullnak

Bénatos, roppant nagy kék szeme kozepébdl.

Csodés mennyei konnyek,

Kik a sir6 Isten bujanak aranyesgjét
Gyégyité harmatokul permetezik le
A beteg vilag fekete viragkelyhe folé.

S ha Isten-kénnynek : csillag-esének

Van térvénye s hatalma

Magasbsl mélybe lehullni:

Miért nincs torvénye s hatalma

A mi emberi kénnyeinknek,

Hogy mélybdl felszallo csillagokul

Zéporok visszéja gyanént felhulljanak az égre?

Az olvasé itt j6l jegyezze meg a siré Isten gondolatét s
a beldle kifejtett kissé bizarr képet, Ezzel még egyszer talal-
kozunk az Isten cimii pantheisztikus kolteményben.
Harmadik a Jégzajlds.
1. A jég a viznek megkéviilt tirelme.
Felette lustdn terped 4t a hid.
S a jég tiiri, hogy hencegé hadak
Szankéazzak, sebzik, vagjak, korcsolyazzak.
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2. A hid kacagja gégos kéjbe nyultan
S kacagnak szézan lent a jég-futék.
S a jég alatt a viznek &shatalma
Sodorva zudul, arad és fesziil.

3. De haj! ha egyszer a foly6 feszeng
S a jég-dlarc a vizen felszakad,
Koncertbe kezd a jégzajlas zenéje
S igazi arcat mutatja a viz

4. S duzzadni kezd a jég- megunt foly6:
Pillér ledsl, a g6gos hid recseg,

Partot tép, gétat, zsilipet szakit
S elént a sikon gy5z8 harsogéssal

5. S az aradé viz égre felkacag
S a jég himnuszat tilharsogva zeng
S ar lesz az arviz, mig a kedve tart:
Hol lesznek akkor majd a jégi hésok ?

A Jégzajlds méar a sotétlatasok végét jelenti. Az élet
biiszkesége feliilkerekedett a szomoruséagon. Ugyanezt a gon-
dolatot variélja a Lavindk éneke c. vers is.

Szandékosan nem idéztem a legpesszimistdbb verseket,
mert ezek ép ugy nem sikeriilltek, akdrcsak nem sikeriiltek a
Széfa-ciklusnak u. n. legforrobb versei. A Biikintornd-ban azt
irta, hogy az életet,

A nyiitt kintornat nyiitt mell csiingeti,
Siket, kehes kintornas hajtia egyre.

Ez izléstelen. A Gydgyithatatlan betegség az élet-nek
egyik versszaka ilyen :
O hogyha vakra-gyogyitnék szemem
Aldott, vakits, békés halyogok.
Es szivemet: az érett talyogot
A banat gennye felfakasztana . ..

Ez meg félig értelmetlen, félig undorité. Mi az, hogy:
vakra gyogyitani a szemet? Hat gyogyulas-é a vaksag ? Aztan
kell-e magyardznom, hogy mennyire undorité versben talyog-
r6l és gennyrél beszélni s plane ugy, hogy a sziv talyognak, a
a banat gennynek legyen nevezve! Ennél bantébb mar csak
a Boszorkdnymese a mi holnapunkrél cimii vers, mely annyira
durva, hogy az ember nem tudja, mit is széljon hozza.
A kolté félti eszményét (?) s hogy az téle el ne tavozhas-
son, a kovetkezé valogatott kinzasokkal 6li meg: elébb kezét
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vagja le, hogy masnak viragot ne adjon; majd fiilét teszi si-
ketté, hogy mas dalt ne szeressen; aztan labait téri kerékbe,
hogy massal ne tancoljon: utébb nyelvét égeti ossze, hogy
mas izt ne izleljen; végul kisztrja két szemét, hogy mas szép-
séget ne lasson; tiizes zablat tesz szdjéra, hogy senkire ra
ne mosolyogjon; szivét ebeknek adja, hogy senkiért ne do-
bogjon. Ezt az irtéztaté kegyetlenkedést a kovetkezé mélts-
médon fejezi be:

Tudom,

Hogy messzi vagysz... tudom, tudom...

Hogy itt maradj: megdllek

S holnap tested a fold ala dugom.

Hat miivészet ez? Nem inkdbb a kézépkori emberkinzas
osszes kegyetlenkedéseinek hatborzongaté felsorolasa? Az,
hogy esetleg 'ilyen a mi mai életiink, nem jogosithatja fel a koltét
arra, hogy éppen ezekkel a szadizmusokkal szimbolizélja
sorsunkat. Vannak dolgok, miknek a koltészetben nincs helyiik.
llyen ez az egész vers is.

Hogy akar az érzelmeknek, akar pedig a versirasi techni-
kanak ebben a formajaban nem maradhat meg Szombati
Szabé Istvan koltészete, azt nem nehéz megjésolnunk. Leg-
tjabb (— 1924-ben készilt —) versei azt mutatjak, hogy mar
keresi a kivezetd utat, Hogy melyik lesz az Gj ut, az j
irdny, amely témaké’rével kézelebbrs! tartésan meg fogja ihletni
s miné verstechnikai méforméat fog benne kifejleszteni, azt az
eddigi jelekbsl még nem lehet megmondani. Bizonyosan csak
azt mondhatjuk, hogy a Régi japdn kélt6k hatasa Szabéra
méar befejez6dott. Muaforditasi anthologidja a Krisztus uténi
8., 9, és 10. szazad japan lirdjabol sajat eredeti koltészetét
téves utra vezette. Ennek az utnak Szabé szdmaéra nincs foly-
tatasa. Hogy a pesszimizmusbél végleg kidbranduljon, ahhoz
Gj inspiraciok kellenek. Hogy Szabé ezt a bibliai keresztény
&hitatban fogja-é megtalalni, mint némely Gjabb verse mutatja ;
vagy pedig a Petsfi irdnyadhoz valo visszatérésben, mire
szintén tobb jel mutat, azt ma még nem lehet eldénteni.

Szombati Szabé ma még keresi 6nmagét. Kivanjuk, hogy
sikeriilibn minél elébb meg is talalnia. Erre neki ép oly nagy
sziiksége van, mint az igazi tehetségekben nem éppen tdl-
gazdag roméniai magyar lirdnak.

Dr. Borbély Istvdn.
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UJ KONYVEK.

Nyiré Jézsef : Jézusfarags ember. Elbeszélések. Kolozsvar,
1924. 8. r. 165 1. Minerva r. t.
5 961?112008 Kdroly : Forré szavak. Versek. Satu Mare, 1924.

Sziklay Ferenc : Hangzatka. Regény, Berlin, 1924. Ludwig
Voggenreiter Verlag magyar osztaly.

Farkas Gyula; Vérésmarty az ember. Szemelvények
Vorosmarty kolteményeibél, Berlin, 1924. Ludwig Voggenreiter
Verlag magyar osztaly.

NYIRO JOZSEF : JEZUSFARAGO EMBER. ELBESZELESEK.

E kotet 24 novellajaban egy kiilon, eddig kevéssé ismert,
immaér pusztulédsra szént vilag tarul fel, mely itt van kézeliinkben
s mégsem ismerjitk eléggé. Egyénnek, nemzetnek tragikus sorsa
és vildga, melybe csak nagyritkan téved az 6rém napsugara.
Fogynak az emberek s mintha ennek a sajatosan egyéni életet
él6 magyar nemzet-téredéknek a napja is lealdozéban volna.
Ideje megismerniink s feljegyezni réla a még feljegyezhetét.
Erdélyorszdg — Tiindérorszag; Székelyorszag — Meseorszéag.
Minden roge-kove, zege-zuga tele van regével, at-meg atitatva
tiszta poézissel. Itt minden mozdulasra legendak, hagyoményok,
szokasok mesés légidja tamad és mozdul a fold alul. — E fold.
meseviragait Nyir6 telemarokkal szérja s. nemcsak levelenkint
szedi, hanem mindjart egész koszorut kot belsliik.

E nagy gazdagsag és bokeziség azonban mintha meg-
boszulna magat. A kényv egyik hibaja épen abbél szarmazik,
hogy sok, nehéz aranyhim terheli ruhdjat. Annyi rejtett vonat-
kozés, célzas, szimbélum, allegéria kérdjele &ll elénk; annyi
népi, helyi szokas sejtetése; oly sok 6si mithikus foszlany és
maradvéany van altalanosan ismertiil feltételezve, hogy az olvas-
hatas nyugodisaga nem teljes; viragnak, éllatnak, kének, viznek, -
csillagnak titkos értelmi, csak bizonyos koriilmények kozott
mutatkoz6, babonas jelentésti, — ma azonban mar alig sejt-
heté vonatkozésai e szép elbeszélések tiszta élvezését hataro-
zottan gatoljak. E mozzanatoknak, mint lényeges mese-alkoté
elemeknek ily mértékben valé felhalmozasa irodalmi szinvonalon
allo, tehat a legszélesebb korok érdeklédésére méltan szamot-
larté elbeszélés-kétetben nem indokolt. Nem is szélva arrél,
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hogy hitelességilk — enyhén szélva — legaldbb is prob-
lematikus. Nyir6 a maga koltsi lelkének szép elképzeléseit mind
e gazdag mesevilagban él6 népnek tulajdonitja, anélkiil, hogy
azok valéban mindig a népé is volnénak.

A nép nyelvébsl velte nyelvének szinpompajat is, ami
egészen természetes; és nyelviinknek oly gazdagsagét tarja fel,
hogy az valéban meglepd. Stilusa néha mar talan igen is gazdag
s a gazdagsaggal valo kérkedés latszatat kelti; mintha egy-egy
szolam csupan a szép hangzés, a tetszel8sség, a ritmusos
nyelvkezelésben valé virtuézitds megmutogatasara valé volna.
Ennek kedvéért nagy aldozatokra is kész ; még a vilagossag rova-
sara is. Telve van szentencidkkal, bélcselgetésekkel, melyek
néha untatnak ; paradoxonokkal, melyeknek értelmét keresni kell ;
semmitmondé frazisokkal, melyek boszantanak.

A koltsi tehetséget elnyomja benne a virtuéz ; a térténetnek
természetes kedvességét, 6nként adédoé tanulsagat (— hisz min-
den foldi esemény tanulsédgot rejt magéaban; ezért hividk a
torténetet az élet tanitomesterének —), vagy eszmei tartalmat,
széval azt, amit a kolté alkot, megzavarja a szociolégus, vilag-
nézeti partember. Félieismerhetetleniil Nyit6 beszél s nem
alakjai, melyeket épen ezért néha helyzetrél-helyzetre improvi-
zalni s a természetes megindulds utdn a kiszamitott hatas elé-
résére irdnyitani kénytelen. Igy lesz minden darabja Tendenz-
stiick. Innen: alakjai negativ vagy pozitiv iranyban idealizéltak,
almodozék, rajongdk, tedriakat elgondolok és elszavalok. Igy
allanak elé az ,igazsdg sorsa felett kétségbeesettek” (Jézus-
faragé ember), , a régi tiuzekkel kialvék s tjakkal nem rokonok®
(Fsldig le székely), ,a megsemmisiilésbe szédelgé nemzetiiket
konok daccal, szomori benséséggel, hallgatagon nézsk”
(A kldnéta), az ,anyja és lova melegén erésodott férfi-sztizek”
-utols6 maradékai (Vizbetemetkezés), ,igazséggal fertézott vén
apak” (Rapsoné rézsdja), ,sajat nyalaban fetrengs, masok tragé-
didjan szorakozé” taniték s naiv rajongassal, tragikus régesz-
mével evidens lehetetlenséget megvalésitani akaré Vass Ferik
(Gépinditds), a szeretet és aldozat csalhatatlansagarél megbizo-
nyosodo, remekbe faragott apak és fiuk (Aranykehely), koltsk,
kik ,ugy érzik, hogy a gyermekéagynal a vilag hatalmas sebe
beszél altaluk” (Az alvs gyermek feje felett), idegenben pusz-
tulé s 6véikre meghatéan gondols, 6nmagukat altaté Sebe Lacik
(Sebe Ldszlé hazabeszél), ,ihlettsl megeijtett és természetf6loiti
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kotelességeket magara r6vo“ magyar papok (Az idénap el6it
ébredt ember), ,6nmaga 6zvegyévé lett, a széanalom szamaran
tigetni“ mér nem akar6 barlangrajongok (Csuddléké), ,az oriilt-
séggel kézenfogva jar6” apostollelkii -Csele Tamaéasok (Ertelek
virdg). — Megddébbent, lehangol s lelkiinket égeti ennyi pesz-
szimizmusra hajlé alapeszme.

Azonban ezzel tavolrélsem akarom a tendenciék jogosultsa-
a szépirodalomban kétségbevonni, csupén arra  utalok, hogy
ezek Nyir6 kényvében oly erével tornek els, hogy messze tual-
nének magukon a torténeteken s mar-mar veszélyeztetik az
elbeszélések redlis koltsi értékét. A kol szubjektivitdsanak
e hangos kizengése okozza egyszersmind e tragikus targyu
elbeszélések lirai jellegét, balladds kidolgozasat, szerkezeti egye-
netlenségeit (v. 6. Gyertyavildghoz jdrunk). Telve vannak.sejte-
tésekkel, az olvaséra bizott elképzelésekkel. Innen szarmazik
az olvasé szempontjdbdl vett tiszta esztétikai gyonyorkodés
zavartsdga : nagy emelkedések és zuhanéasok; almélkodé on-
kénytelen kérdések: vajjon mi is akar ez lenni? Mert a tenden-
cidk az illusztralasukra koltstt torténetek ellenére is végelem-
zésilkben gyakorta homalyban maradnak. Aztan nem érti az
ember azt sem, hogy kifejezések és gondolatok oly sok szép-
sége mellett miért , hullafoltos imadsagraktar® a templom (66. 1.);
miért ,vén néphamisiték a nyugatrél j6vé kantusos baratok”
(97. 1), miért ,az Isten bosszija az élet az emberen” (112.1),
s ,a menyorszdg diplomatdja® a pap (124. 1), miért ,ima-
‘habar6“ a barat olvaséja (60. 1.)? — Igaz, sok mindent feled-
tetnek az olyan igazén miivészi novellak, mint Hull immdr a
fenyéStoboz, Aranykehely, Alvé gyermek feje felett, mert ezek
valéban hibatlan, maradandébecsii alkotasok, ; — az olyanok
is, mint A kldnéta, Id6nap elstt ébredt ember, A virdg jussa,
mélyen belemarkolnak magyar lelkiinkbe; de az idézett kife-
jezések, hanyag stilusfoltok mégis onkényteleniil kihividk az
ellenmondaést, s valami kellemetlen utdnagondolédsra birnak.

De nem folytatom. A kotet a maga egészében és részle-
teiben azt a benyomast kelfi, hogy ezek az dnmagukban értékes,
ember-javitast célzé és tarsadalmi igazsédgtalanségokat feltaré
tendencidk ; nemes felbuzdulasokat megbénité hatalmi tények-
nek leirasai, — a gyengébbnek az erésebbel szemben vald,
onmagat fel6rlé meddé kiizdelmének rajza; az alakok egész
sorozatanak remekbefaragasa; a népies nyelvkincsnek mesteri
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kezelése és gy(ijtése; Gszinte, mély meghatottsagot kivalté szép
jeleneteknek és mese-motivumoknak olykor mivészileg kigon-
dolt, olykor azonban hanyag és tervszeriitlen papirra-vetése:
— mind csupén elgkésziiletek, tervek, vézlatok, tanulményfejek
egy nagy Osszefoglalé székely-regényhez, mit e kotet utén
érdeklédéssel varunk.

Dr. Csdszdr Kdroly.

PAKOCS KAROLY: FORRO SZAVAK. Versek.

Az olvasé kozonség rendesen bizalmatlansaggal fogadja
a vallasos kéltészet megnyilatkozasait. Ez a tartézkodés nem
indokolatlan. Elny(tt kozhelyeknél, sujtasos lelkendezésnél
rendszerint nem igen taldlunk benniik egyebet. Ez a korilmény
sekélyessé tette az egyhéazi koltészetet. Rossz rimek, hibas rit-
musok, szekérzérgésszerii melodiak keriiltek az olvasé kézoénség
szemei elé sokszor inkédbb bosszantasul, mint az &hitat nove-
lésére. Kevés igazi koltéi lélek szanta ra magat, hogy a vallasi
érzések hulldmrezgéseinek legyen leadé &llomasa. lgy aztan
tehetségtelen dilettansok tolakodtak be az Olympus berkeibe,
épen azért, mert a biralat nem kévetelte tslikk tulségos szigo-
rasaggal a belépé jegyet. A jozan kritika hidnya tette zavarossa
a vizeket s a jézan kritika hidnya miatt olyan lassu az emel-
kedés a vallasi koltészetben. Ujabban ebben a tekintetben is
orvendetes fejlédést latunk. Sik Sandor Gj idék éramutatdja s
ha egyelére csak utanzokat szil az 6 iranyg, az is nyere-
séget jelent a magyar egyhazi koltészet térténetében. — Orom-
mel mutatunk r4 Pakocs Kdroly konyvére is, mint a tokélete-
sedés egyik tiinetére. Feltiiné valtozatossag, miivészet, erd
teszik konyvét kellemes meglepetéssé. Ez a dicséret csak nyer
értékében, ha meggondoljuk azt a nehézséget, hogy Pakocs
Karoly nemcsak személyében pap, hanem koéltészetében is
kizarélag kath. pap. Az élet keze még rem érintette meg lelke
minden hurjat, vagy helyesebben : még csak a vallasos érzés
gyermeki kegyelet, a gondolkozo, tépel6dé lélek t6r ki a mély-
ségb6l, mas rezgésekre nincs hangja. Es mégis, ezen a szik
hatéron is mennyi tarka valtozatosség mozog eléttiink | Ez csak
azt bizonyitja, hogy a.legkietlenebb mez&ékon is teremnek vira-
gok, impressiok, almok az igazi koltGi lélek szaméara. Es Pakocs
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koltsi lélek. Ime néhény kolteménye. Jojjetek-ben az igazi
papot, Krisztus igaz szolgajat mutatja. Szemmel lathatoleg
Krisztus ~ urunknak ez a mondasa ihlette: J6jjetek hozzém
mindnyéjan, kik faradtak s terhelve vagytok. .. Es 6 magara
alkalmazta e sorokat. O is hivia a vilagot, a gyermeket,
hogy &sszeragasztja neki az “eltort fababut; a szenvedéllyel
kiizdd fiatal embert olajjal keni meg j csatara; a boldogtalan
asszonynak Uj otthont épit a romokon,. a «céltalanal bolyongé-
nak utat mutat, a halaltél remegé 6reg emberbe batorsagot
ént, mert: ,En pap vagyok“. Révész-ben Charonnd lesz, aki
vigvaz a réven s atszéllitia az orokkévalésag utasait. Halédé
dgya mellett c. verse az utolsé kenet szentségének megkapé
koltsi feldolgozasa. Es igy taldlia meg 6 a kéltsi targyat foglal-
kozésa minden tiinetében. Koltsi hivatasanak legfébb bizonyi-
téka épen az, hogy meglat minden szint, megérez minden kis
rezgést, ami miivészi &abrdzolasra alkalmas. Es igazi lirikus,
mert mindent dnmagén sz{ir &t s dnmagat teszi az ilyen alkal-
makkor is a kézéppontba. Nem elvont, nem doktrinér, hanem
onmagéarél beszél, s igy a térgyak lirai atélésekké valnak.
amelyek beleolvadnak a koltéi hangulat szivarvanyszines.
dekoracidjaba. Ez a tulajdonsédga mentetie meg, hogy nem
fulladt bombasztokba s nem temették el a sallangok. Ha kote-
tét elolvassuk, sok kolteményének emlékét magunkba zérjuk
és nem ugy vagyunk, mint pl. Klopstock lirai kélteményeivel,
amelyekben csak ugy 6mlik a hév, de ezzel el is végeztiik
vele: egy koélteménye se helyezkedett el lelkiinkben hosszabb
tartozkodasra. Pakocs kolteményeiben sok a ((iz, az er6, az
egészséges ahitat. Elég pl. a Tiiz, Krisztus forradalmdrai, vagy
Hazdm cimiekre ramutatnunk.

E jelenségek mellett azonban vannak fogyatkozasok is.
Mindjért a stilusra kell megjegyzést tennem. Az egyhazi kolté-
szet kiilonds kedvvel kapott Bajza és tarsai finomsagain s
igen meghat6, de igen rossz széosszetételein. Milyen szép is
az, amikor Bajza bajvidék, viranymez6, buvirag s kéjrézsakkal
koporsészegezi ki verseit. Ez a stilus ma is kisért a kath.
vallasi koltészetben. Még Pakocs sem tudta fiiggetleniteni
magét ettél a hatastél. Kintiiz, vdgyrom, kinbilincs, vddldng,
tidvmosoly, vdgypohdr, vdgyteli, jajteli nadla sem ismeretlenek
s kiilbnésen banto a sok istenes Osszetétel : Istenérom, lsten-
lang, Isteniga, Istenfényaradat, Istenkedves stb. Elgfordulnak
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ilyen kitételek is: lelkem ingad, séhajok kézt anydlom a
jajvildgot; vagy ilyen rakétdk : ,6k mutattak hajnallé éj-eget”,
,Krisztus tiize biborolta &ket bornak“, — Mindez csak bdsége
a nedvnek, amin okos mérséklet hamar segit.

Nagyobb hiba, mikor néha nem tudja interpretalni lelke
gondolatat. Ilyen a kardcsony a munkdsnegyedben. A kolté
koriilbelill egy vad proletar atalakulasat gondolta el a kara-
csonyi est hatésa alatt. Ebben a formaban azonban nem latunk
belgle semmit. Nem tudjuk, hogy miért talélja a szerzé épen
a proletar lakdsaban, csalddjaban a jészol lelkét? s még
nagyobb hiba, hogy a kolt6 nem is mutatja a proletar meghé-
kiilését. Gyongysziiletés-ben nagyon eréltetelt a gyongy sziileté-
sének magyarazata s alkalmazasa sem talal.: Hosszabb reflexio
utan igen szép kolteményt lehetett volna csinélni belsle. Biz-
tatds c. is kissé ellaposul az utolsé hérom sorral, pedig
kiilsnben igen szép ez a koltemény .

S végiil, hogy a versforméara vonatkozélag is mondjak
valamit, Pakocs nem kotott versszakokban dolgozik. Ez még:
nem hiba ; jambikus sorai igy is kénnyen hullamzanak. Bizo-
nyos mesterkéliséget okoz azonban, hogy ott rimel, ahol akar.
A sorok hosszusaga t. i. nagyon szeszélyes. Szinte azt mond-
hatném: ha egy j6 rim keril el6, akkor megéll s a kovetkezé
sz6t atviszi a masik sorba. Ez az értelem rovésara esik, de
legkénnyebb mddja, hogy az ember tékéletes rimekel adjon.

Pakocs kényve hatarozott nyereséget jelent irodalmunk
széméra. Ertékes biztaté, amely utdn nagy reménnyel varjuk
a kovetkezd kotetet. Rass Kdroly.

SZIKLAY FERENC: HANGZATKA. Regény.

A berlini L. Voggenreiter cég magyar osztalydnak kiada-
saban megijelent, ezen izléses kisllitasu kis konyvet Csehszlo-
- vakiabol hozta a posta. A szlovenszkéi és ruszinszkéi magyar-
sagnak szeretettel ajénljia a szerzéje, ki ennek a magyarsagnak
egyik vezets egyénisége, szerkeszt6i és ir6i tollal kiizds kato-
naja. Nekiink, a ma mar oly sok darabra térdelt magyarsag
erdélyi elszigetelt részének, nagyon jél esik életjelt kapnunk
csehszlovakiai testvéreinkrdl ezen tulnyoméan az 6 féldjiikén
és az 6 légkoriikkben mozgo, lebilincseléen kedves kis munkabél.
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A boritéklapon stilizalt kép: térdére roskads, derékban
meglért, magyar sujtasos ruhaju, a héanyt-vetett életben eltor
zult arcu, féleleven alak; lelégd jobb karral, baljaban heged(-
jét a vonéjaval egyiitt gorcsdsen a szivéhez szoritva. A hattér
tavlataban gémes kat, sugar torony. — ,Eltérétt a hegedim . . .*
Ez a regény alapténusa, és ez a témaja. Azoknak a szaz évvel
ezelStt egyre-mésra felbukkané magyar zenezseniknek egy szo-
mort példénya, akik ,mindjart fiatalon a virtuéz palyara men-
tek, amely valamennyitiknél fényes sikerrel kezd6dott és teljes
elziilléssel, gyaszos pusztulassal végzddott.” — Fabé talals
szavai szerint: ,csak virtuéz hegedimiivészek voltak és ez
volt végzetes tragikumok.” Koz(lok leghuzamosabban tudott
ekzisztalni, s6t a dics6ség magaslatdan megmaradni Bihari Janos,
az egykori ,ciganykirdly“, a ,magyar Orpheus® — azért, mert
tudott 24 tagbél 4ll6 nagyszeri bandat szervezni és azt évek
hosszi sordn vezetni, mig 55 éves korédban a balkeze meg-
bénulésat maga utdn voné balesele 6t — a pazarlas fejedelmét
— is nyomorba taszitotta.

Csermék Antal — a regény f6hése — azonban mindvégig
solo-muzsikus maradt éppen ugy, mint nagy mestere, Lavotta
Jénos. Az 6 életének tragikus palydja altél kezdve, mikor a
bécsi szalonokban felt(inik a fiatal cseh szarmazasu hegedi-
miivész, Anton Cermak Edler von Luid und Rohan, — fel a
magasba, amint Bihari jatékatol elbiivolten teljesen szakit addigi
német muzsikajaval és Lavottatol eltanulva, legnagyobb mes-

terévé lesz az akkori magyar zenének, — az egr, godollsi,
budai fényes napokon at, midén mint nemes  Csermak- Antal
elbivoli az elékeld magyar vilagot, — le az utszéli csardak,

falusi pajkos gyerekek, részeg parasztok kicstfolt, lezillstt Cser-
makk Ténijaig: ez a hegyes szog alatt felhajitott k& szabaly-
szerii parabolikus pélyajat mutaté vonal jelzi a regény mesé-
jének a menetét. Ebbe a tragikus parabolédba belekapcsoladik
a grofi leany, Nadszeghy Zsofika, hasonléan tragikus szerelmi
torténete, mely végil a budai hegyek kézt a monarchiabeli
elsé kisdedévé megalapitédsanak lagy akkordjaiban hangzik ki.

Sziklay Ferenc muzsikus és pedagogus. E ketts szerelme
ollaran aldoz bens6séges hangulala regényében. Az 6 sajat
leleménye-¢é a két torténeinek: a féuri holgy iranti szerelmében
elbukott Csermék Antal siralmas sorsanak s a Brunswick Teréz
gréfné életének annyira talalé ésszekapesolasa ? — vagy magat
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e kapcsolatot is készen talalta-é6 valahol éppen tgy, mint a
mese anyagat szolgéltaté torténetet? — ezt a kérdést nem volt
alkalmunk tisztazhatni. Amennyire nyomozéasunk elvezethetett,
az annyi, hogy Brunswick Teréz talén Beethoven iranti szerelme
miatt szénta el magét sziizi pértéja srokos megdrzésére és
késébb az elsé kisdednevel6 intézetek alapitdsara. Ha ez az
adat vezette volna a szerz6t regénye két féalakja sorsanak
egybekapcsolasara, csak szerencsésnek mondhatjuk a behelyet-
tesitést. Es ami a midvészi alakitds legfébb feltétele : - sikeriilt
neki regénye két f{6személyében lelkiinkh6z nagyon kézel &llo,
él6 alakokat teremteni.

Es itt mindjart megjegyezhetjiik, hogy e kis terjedelmii
regény ardnylag elég nagy szému alakjai kozt nincsen egyetlen
egy sem, amely élettelen babként terhelné, vagy éppen aka:
délyoznéd a mese lebonyolitdsét. Még ha csak ideiglenes sze-
repre, vagy éppen csak pillanatnyi szitkségbél jelennek is meg, -
legalébb egy talalo vonés életet lehel beléjok és mind a magok
megfelelé helyére vannak beéllitva. A szerzé dltaldban csak

nagy vonasokkal jellemez, — kisebb terjedelmii munkajéban
alig is lehetne tere a realisztikus részletezésre a belsé arényos-
sadg megzavarasa nélkil, — de a jellemvonéasok talalék s ezért

alakjai mégis redlisak. Hogy egészen mellékes alakokat emlit-
siink : .mennyire élethiien van beaéllitva a bécsi kofa, tante
Marie, humoros alakja, vagy a'Kécos Peti, meg a Csuhaj Pista
utszéli betyarok bakonyi romantikaja. A nagy Beethoven — még
mint a kérmeit csak sejteté fiatal oroszlan, Grassalkovich her-
ceg, a ,cigany  virtu6z Bihari, de még inkabb a f6hés életébe
dontéen belejatsz6, vele hasonléan tragikus sorsi Lavotta Janos
(kinek szintén a magyar méreg, a bor, az 6 ,servus humillimusa“
a megbolje) stb. mér jobban kidomborulé alakok; mig a mesé-
ben sulyos szerepet visz a ravasz és makacs diplomata, a hat-
térben folyton oft mozgé s csakhamar cséaszarra vedlé korzikai-
nak bécsi kovete, Jean Baptiste Bernadotte, ki Csermakot Paris-
ba édesgeti s kinek mint késébben ,svékus kirdlynak® az
alakja még az elbukott, az alfoldi orszagit sartengerében fet-
rengé Cser-makk Téni elhomalyosult agyaban is ott motoszkal :
6 hozza késziil folyton Parisba, vagy éppen Svédorszagba
vilaghiri hegediikiralynak.

A szerzé {6 ereje a jellemalkotasban van. Talélé képet
rajzol az utolsé Illéshazyrol, Istvan gréfrél, ki a miivésznek
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{6 partfogsja. O tanittatta Pragaban, & viszi be a féuri szalo-
nokba Bécsben és Magyarorszagon; kész vele vagyonat meg-
osztani vagy fiava fogadva, az egészet rea hagyni, mivel neki
ugy sincs mas orokése. Hiszen a pletyka -ugyis vér szerinti
testvéreknek tartja Gket és 6k magok is hihetdnek gondoljak
ezt.. A szerzé helyes kritikai érzékkel kiigazitia Csermék élet-
rajziréjanak azt a tévedését, mintha a mivész az Istvan grof
természetes fia lenne. A koztitk levd - csekély korkilombség is
kizarja ezt. Istvan gréf apjatél, Janos groftol szarmaztatia a
vérségi kapcsolatot. lllyéshazy mindjart kezdetben ra mutat az
dérvényre, mely 6ccse el6tt a Nadszeghy gréfné iranti szerelme
altal megnyilik. Magyarorszagon, a zsenik temet6jében, meg-
hédithatja miivészetével egy f6ranga holgy szivét, de a kezét
soha. Ezért akarna fiava fogadni, hogy mint lllyéshazy grof el-
nyerhesse szerelme targyat. Az ifjunak mivészete erejében valé
bizakodésan hajotorést szenved batyja joakarata. Igy jar vele
akkor is, mikor utéljara felszedi az utszélrsl. Az dsszetort ember
még mindig képes megszokni a ,rabsaghdl”, a ,strazsatél”.

A Nadszeghy grofi csalad idilli élete Nadszegen hamar
tragikusra fordul. Nemcsak a Zsoéfika tiszla, eszményi szerel-
mének dacos hatarozottsaga miatt, hanem ,é6ccse”, a kisebbik
ledny, a szilaj ,Pistdnak” (Stefania) oly hamar tragikusra for-
dalt hézassadga: miatt is. Helyes miivészi érzékkel van oda
allitva ez a kedves, pajkos iedny az életet annyira komolyan
nézé nénje mellé. Mennyire vele van minden részvétiink késébbi
szerencsétlenségében, konnyelmii férjéhez valo hiiséges ragasz-
kodésaban és a nyomorba jutott szegény asszony hamar el-
kévetkezett haldlaban; hogy aztan arvan maradt gyermekeinek
épolésa az ,irigy”, ,gyilolkods”, ,vénledny” nénjére maradjon
s azt egy magasztos eszme megvaldsitasara vezesse. A szerzé-
nek ez az alak is adva volt Brunswick Teréz . élete torténeté-
ben, névére, 6zv. Deym Jozefin gréfnd és gyermekei személyé-
ben. A Jozefin nevet az anya, Nadszeghy gréfné, passziv, de
szeretetremélté alakjara ruhézta a szerzd. Igen j6l megrajzolt
alak az apa, Nadszeghy Istvan grof, a maga ,copfos tablabiréi
elfogultségéval”, hajthatatlan makacssagaval, a zsivanyok elétt
egyszer(ien a pisztolyat vizsgalé nyugodt bétorségaval, majd
magédba fojtott néma béanatéval, hogy mint egymésnak o6rokos
némasdgban él6 szemrehdnyéasa legtovabb maradjon életben
Zsé6fika mellett.
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Nem részletezzitk a két fGalak jellemét. Benne van az
életitk torténetében. Kévetkezetesen, a legkisebb ellenmondés
nélkiil fejlesztve, keresztiil vive.

Kissé bévebben foglalkoztunk a regény alakjaival, mert
a jellemalkotast, és 4ltaléban a kidolgozast tartjuk e méG {6
érdemének. Sziklay F. megelégedett a mesével ugy, ahogy
majdnem egészen készen kapta. Nem igyekezett sajat lelemé-
nyébgl kibéviteni, gazdagitani. Pedig az alkalom szinte kinél-
kozott hozzéa. Tehette volna f6hését harcos alakka, ki nem hatral
meg olyan kénnyen a miivészetét annyira lealazé apa elfogult-
saga el6tt. Kindlkozott a Marké Miklos altal emlitett szerelmi
kaland a j6médu budai polgéar leannyal, kit a csalédott miivész
‘a Gellérthegy alatt a Dunéaba taszit, hogy aztén eszét veszive
vilagga szaladjon. Elkisérhette volna fshését — ugyancsak a
Marké kalauzolédsa mellett — a carhoz is Oroszorszagba, hovéa
a Brunswick gr6fnd élete is elvezet. Mindezt az iré6 ontuda-
tosan mell6zte. Megmaradt a fizikai parabola vonala mellett.
Nem akart nagy regényt irni, amit Csermak Antal egyénisége
valéban aligha birt volna.meg. A Markoé altal adott rajz kiilén-
ben rovidsége mellett is zavaros, talan nem is egészen hiteles.

Sziklay kisebbszerii, szerényebb igényl munkat akart irni.
Es ezt a feladatat minden elismerésiinkre méltéan oldotta meg.
Mivét a nyelvujitdas szotarabol vett névvel keresztelle \meg
Hangzatkanak. Természetesen nem a Kunos Széfiizére - szerinti
,szonett” értelmében, hanem azt a hangolast érti alatta, mely
minden hegedii-jatékos el6adasat meg szokta el6zni. A regény
szerint Cserméak az egri érsek hangversenyén [6ként a Zséfika
unszolf’aséra a pillamat ihlete alatt csinalt ilyen ,kicsi Hangzat-
kat.“ Es ennek akkordja haléalaig elkisérte. A veszprémi kavéhaz
marvany asztalara ennek jegyeit irta le utéljara az oriilet laza-
ban és utana holtan bukott le a foldre. Nem sikeriilt megtud-
nunk: maradt-é Cserméknak ilyen cimii rogtonzése, vagy ez
tisztdn a regényir6é kitalalasa? Kiilénben e széval is, mint sok
mas’ oda vetett rajzaval, Sziklay egy-egy talalé vonasat allitja
elénk annak a kornak, melyben regénye jatszik. Napoleon
alakjaval és a messze tavlatban felfeltiné tetteivel pedig meg-
adta kis mivének a torténeti alafestést.

A regény cimét igéretnek vehetjitk. Aki igy tud hangolni,
attél még nagy produkciokat varhatunk.

Kovdcs Ferenc.
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Farkas Gyula: Vorosmarly az ember. Berlin. Voggen-
reiter konyvkiadé cég magyar osztdlyanak: kiadvanya. 1924.

8r 521

E kis fizet Vorosmartynak 27 olyan kolteményét tartal-
mazza, melyek benne elsé sorban az embert mutatjak. Nagyon
szerencsés gondolata volt Farkas Gyulanak e kis fiizet 6ssze-
allitdsa, hiszen a koényvkiadok révidlato spekulécidja Voros-
martyt valéséggal elzérla a nagy kozonség -elsl. Csak disz-
kiadasai voltak, nem pedig koénnyen zsebbetehets, sétara is
magunkkal vihet6 kiadasai. Ezért elszoktunk téle. Farkas Gyula
most-ezen a helyzeten akar valtoztatni. Az nem baj, hogy egy
ilyen véllalkozds ,nem csinal nyarat®. A koényvkiadék elgbb-
utébb ré kell, hogy jojjenek arra, hogy az irodalomnak ilyen
kisfiizet( szép és megbizhaté kiadasokkal szereznek igazi bara-
tokat. Amig valamely ir6 draga diszmiivekbe van bekriptazva,
addig az irodalomnak csak halottai. vannak. Az él&irodalom
zsebbetehets, magunkkal vihetd koényvek és fiizetek kiadasa
altal sziiletik meg. Ezért a legnagyobb melegséggel ajanljuk e
fiizetet olvasdinknak. Megrendelheté a kiadé cimén (Berlin,
Ungarisches Institut der Universitat, NW. Dorotheenstrasse 6).

Még csak azt emlitjik meg, hogy a fiizet végén Voros-
marlynak nagy szeretettel megirt jellemrajza olvashaté Farkas
Gyula tollabél. Ehhez kiilon is gratulalunk. bi.

A NEPSZINMU.

(Nyilt levél Szentgyérgyi Istvdn szinmivész urhoz.)

Draga mester|

»A templom kiisz6bén” cimli darabom elsé el6adasakor*
két oreg idealista, aki ‘még hisz a népszinmii életerejében
és foldi hivatdsdban, egy- megérté6 diszes, nagy kozonség
viharos tapsainak engedve, a szinpadi lémpék elé kerilt. Azt
mondjék érdekes latvany volt, amint a nyolcvanas években
botorkalo két éreg: szinész és szerzd, a -lelkesen tinnepls
kozénség elétt hajlongolit.

En is ugy tartom, hogy egy ilyen jelenet ritkasag szamba
megy. Mert egy-egy fehér hollot, egy-egy ,utols6” mohikant még

* 1924. éprilis 29-én, a kolozsvari Magyar Szinhézban ,A templom
kiiszoben” kiilon ismertetésére visszatérink. Szerk.
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lehet latni itt vagy oft, de hogy azemberkét ,utolsé“ mohiként
elevenen egyszerre lasson maga el6tt, oly ritkasdg, aminéhoz
még felemelt premier helydrakon sem juthat minden foldi
halandé. A rossz nyelvek mondhattak, hogy ez a nagy iinne-
peltetés tulajdonképen utolsé tisztesség addsa volt a ,nép-
szinmfi" utolsé mohikanjainak; de nem agy éll a dolog. Ez
a nagy lisztesség még nem is a haldokléknak, hanem az
egészséges éléknek szélt, akik a néplelket akként tudtak meg-
szolaltatni, hogy annak egyszerti tartalméval, természetes bajaval
a legmiveltebb rétegek figyelmét is letudtdk bilincselni és
azoknak tetszését kierészakolni. En ebben az eléadasban a
népszinmi életerejének diadaldt ldttam, onkéntelen megnyil-
vanulasat a szép, j6 és nemes irénti érzésnek, amely a kézén-
ségb6l mindig és mindeniitt kitor, ahol ez csak alkalomra
talal.

Erre a szinhazi kozonségy,,A templom kiiszébén“ el6-
adédsa estéjén is alkalomra talélt. Kié az érdem? Ki csiholta
ki a megérté kozonségbdl ekkor az elsé szikrat, hogy az aztan
langba borilsa s tetszé tapsokra kényszeritse a lelkeket 7 A
kozremiikodé miivésznSk és miivészek gardédja; az On miiveé-
szete, Mester, mert a szerz6 a darabnak csak a konturjait
rajzolta meg, az alakok szajaba is csak puszta szavakat adott,
de az alakokba Onék leheltek lelket, ontsttek beléjik érzést,
amelynek skalajabol kialakult az ontudatos élslény, a létezé
eleven ember.

Az Onék mivészi jatéka terelte a kozfigyelmet a szerzé
felé is; Onok vertek pockot az én talpam ala, hogy maga-
sabbnak latszassam, amiért igaz, Gszinte koszonetemet és
halamat fejezem ki ugy Onnek, Mester, valamint mindazoknak,
akik engem ilyen tisztességhez juttattak.

De nem kevesebb készénettel és halaval tartozom annak
a kozonségnek is, amely mindig mifiden elfogultsag nélkiil j6in-
dulattal, rokonszenvvel, mondhatom, szeretettel kezelte szinpadi
termékeimet. Ez a nemesen gondolkodé kozonség csinalt
belélem népszinm{ irét; — ha volt bennem valami kis tehetség
e nemben, azt & fejlesztette tovéabb, 6 buzditott a tovabbi
munkéara. Velem szemben megérté és igazsagos volt; adott
tapsott, nydjtott babért, de részesitett hideg zuhanyban is, hogy
egészen el ne bizzam magam s ne éljek vissza az ¢ bizo-
dalmaval.
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On, Mester, negyvenét éven 4t szinmiiréi palyamon
lépésrél-lépésre kisért, tandcsadém, tdmogatom, magyarazém
volt. Tetemre hivom Ont, egyetlen él6 szemtanumat, aki hitet
tehet arrdl, hogy szandékaink tisztdk, becsiiletesek, &szinték és
dnzetlenek voltak. Nem voltak rejtett céljaink. A romén nép-
lélek kincseinek feltardasa volt a valédi cél nem azért, hogy
azzal artsunk, hanem azért, hogy hasznéljunk vele. Munkam-
ban az atavisztikus fajszeretet volt vezérem, amely soha egy
pillanatra sem tért el céljatél: a koélcsénds megbecsiilés, a
megértés, a béke utjain haladni el6re, tovéabb minden tétova
és habozas nélkiil. En csupén erre gondoltam mindig.

Emlékszik On, Mester, 1879-bél Szép llidndra, amelyben
a romén népelem elsé izben vonult fel a magyar szinpadra ?
Hiszen‘On volt a darab Bocotasz Tédorja. Milyen kozonség,
milyen lelkesedés, milyen siker! Ez a darab nem annyira
vékony meséjével, a szerzé sok helyiitt esetlen mesebogoza-
saval hatott, hanem friss, szokatlan miljéével, a roman falusi
Lparaszt’ észjarasaval, viseletével, katrincajaval, dalaival,
tancaival, széval a romén falu sajétos én-jével, ami a kozon-
ség el6tt meglepSen ujnak, eredetinek és érdekesnek mutat-
kozott. A Caluger-tdnc valésdgos riadalmat sziilt, amelynek
ismételtetése az Osszerogyasig ki farasztotta. a kimerdilt tan-
cosokat.

Szép Ilidna aztan kiindulva az akkori Kolozsvarrél, bevo-
nult Budaéra, eljutott Pozsonyba, Szegedre, Temesvarra, Aradra,
Brassébe, -az orszag minden szinpadara, hogy romén dal és
tanc jarta az orszag egyik szélétél a masikig. Ez a diadal nem
a szerz6, hanem a romdn népkincs, a sajdtos romdn nép-
lelek, a romdn népszellem diadala volt. -

De egyébre is emlékezhetik On, Mester, példaul 1881-re,
a Falu ldddjdra, amelyben On egy falusi birét jatszott. Milyen
szereplok | Pdlmai Ilka, Gabdnyi Arpdd, Vdradi Miklés, Vendrei,
Krasznai Mihdly stb. Nem hasznalt semmi doktori tudomaény,
semmiféle miivészi 6rdongosség, varazsszer és injekcio, a darab
szemiink lattara vérzett el. Az igazsagos kozénség a szerzével
‘szemben még akkor is gyongéd volt. Jelenlétérsl nem wvett
tudomdst; nem szégyenitette meg, nem idéztette 6t a lampak
elé, hogy azoknak fényénél lassak azt a szerz6t, aki meg-
magyarazhatatlan maodon, egy szindarab értékelésénél annyira
tévedett.
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Az elbizakodott embernek ez a lecke jol fogott. Félre-
vonultam s gondolkoztam. A népszinmdirdsrél nem voltak
még tisztult fogalmaim. Sablonok szerint dolgoztam, olyan
utakon jartam, amelynek minden oszlopfajat, minden kavicsat
ismerte a vilag. Carmen Sylva, roman kirdlyné, romén pész-
toridiljei, nagy hatassal voltak redam.. A fenyves, .a havasok,
azoknak szétszort lakossaga, élete, erkdlcse. Kiilondsen pésztor-
vilaga vonzott. Igy jutottam el Fldrika szerelméhez, a Havasi
rézsdkhoz, A templom kiisz6béhez, s a Flérika keservéhez,
amely a Fl6érika szerelmé-nek két év -utani folytatdsa volna.
Ez, mint a romén parasztbecsiilet, erkdlcs és munkaszeretet
tipikus ‘megnyilatkozasa és gléridja, befejezé része volna feltett
célomnak és szinpadi feladataimnak. Mar nincs tovabb, nekem,
érzem, elég volt.

Mester! A templom kiise6bén ciml darabom eldadésa
alkalmébél szerzett benyomdésaim s tapasztalataim arra kény-
szeritenek, hogy higyjek a népszinminek, mint szinpadi mi-
fajnak feltimadaséaban és boldogabb jévéjében. Szerintem nem
halt meg az, csak alszik. Ne mondja nekem senki azt,
hogy a néplélek, a népélet kimerilt, mert.a néplélek 6rok és
kimerithetetlen, akar a tenger. Osforras az, amely kifogyha-
tatlan ; vize mindig friss, tiszta és iiditS, csak szennyel, piszokkal
nem kell megfertéztetni. A vadviragnak is meg van a maga
sajatos szine, illata, zomaéanca, himpora, harmata, csak nem
kell durva kézzel leszakitani. Es ne mondja senki, hogy ma
mér senkinek sem kell a népszinm{i. A j6 népszinmiivek ma
is mindig megtoltik a hazat; Florika szerelme is huszonot év
6ta mindig zsufolt héazak el6tt kerillt a szinpadi deszkékra s
nem tudndm meghatarozni, mikor volt nagyobb és lelkesebb
kozénsége, amikor elGszor, vagy amikor utéljara lattam.

A népszinm{ irodalom hanyatlaséért ki a felelos? A
szinhdzakat nem lehet emiatt feleldssé tenni. A szinigazgatok
a jo portékat minden miifajbél szivesen megveszik, a szinirok
azonban ilyen portékdt ma mar egyaltalan nem szallitanak.
Azt mondjék : ,elfogyott, nem létezik tébbé, kiment a divatbél.”
Ma szinmdgirokat a falu, a havas, a fenyves, a néplélek, a-
maga naivsagaval, idilljeivel nem érdekel, a néplélekbél 6k egy
kis szikrat sem tudnak kicsikiolni tobbé.

Ugy van. A néplélek megismeréséhez helyszini tanulmany,
a néplélckkel valé rokonszenvezés, az idillek iranti érzék, a
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havas-mészashoz s a goréncsés barazdakhoz vezetd rossz
utakhoz egészséges izom, j6 tidé és sziv szitkséges, amik-
kel az aszfalt sima jardaihoz és a vikszos parketthez szo-
kott varosi mar nem rendelkezik. Ebbél az elemb8l hiany-
zik a paraszli szokéasok és grké‘)lésfv-k felfogdsdra és megértésére
szolgdlo készség; a paraszti lélek mindig gyonyorksdtets poé-
zisérél - fogalma sincs, ami nem is csoda, hisz a varosi pipa-
fustds kavéhazak légkorében, ezzel a fogalommal nem is
talalkozhatik.

A mai szinm(iré — mindeniitt — konnyebb s mondhatjuk,
kénnyelmiibb oldalarél fogja fel hivatasat. Ma mdr nincsenek
szinpadi alkotdsok, csak konny( vasédri munkak, fércelmények ;
csak afféle tiszavirdgrajzdsok, amelyeknek &llatkdi néhéany
oraig replilnek, siitkéreznek a napon, szerétnek, hogy estvére
elhulljanak, mint 6szkor a legyek. A szinpadi termékek tartal-
masabb része ma mér inkdbb a szabdmihelyekbdl keril ki ;
a kosztimokhoéz sziikséges magyardzé részeket a szévegirok
az indidn kacikék és a maharadzsék lehetetlen vilagabodl
adjak, amely a nézd lelkeket meg nem t6lti malaszital, hanem
azokban tatongé Grt hagy maga utén hétra. Ez az iras kénnyen
megy. Egy picollé mellett egy pér otlet, utszéli vice, valami
lehetetlen, valami még nem latott eredeti fogas, ami mosolyra,
hogy ne mondjam; rohogésre készteti az embert; egy képtelen
mese, amelyhez sem a miivészetnek, sem a joizlésnek, sem
a jozan-észnek, sem az életnek, sem az erkélesvilagnak koze
nincs, e megbeszélésbsl aztan kipattan az érdekes cim, a soha
meg nem latott eredetiség, mondjuk a Szunyogkirdly, akinek
megsziiletése és ziimmogése mocsaraibél a messzevilag gyors
szikrataviréja uatjan hozzank is elhallatszik s azt mar nekiink
is latnunk kell, hogy elmondhassuk, hogy lépést tartunk a korral,
a civilizalt vilag izlésével és szellemi igényeivel. Ez ma mar
nem helyi hanem vilagkurzus, egy divatos penész a torkon,
ami az embert az egészséges Jégzésben megakadalyozza.

Mester! En A templom kiiszé6bén el6adasén meggy6z6d-
tem arrdl, hogy a mi varosunkban a népelemté! felfelé a leg-
distingvaltabb rétegekig, van egy nagyon tekiniélyes kézonség,
amely a természeinek naiv kéllészetében, a falusi, a pasztori
idillekben is tud gyonyorkdédni, s amely minden dobszo és
harsona nélkil is megtolti Thalia templomat, ha abban abbdl
a nembél valami megbizhaté anyagot nyujtnak neki. Valosagos
lelki gyonyoruséggel néztem azt a deriilt kozonséget, amely,
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mint az (ivegbura ‘alatt elalélt madarka, ha egy kis élenyhez
jut, virgonc, ropkedé lesz. .. ez a kozénség is, a falu, a havas
6zondus levegSjében, mintha valami tiszta, friss légkorbe keriilt
volna, felélénkiilt, lelkesedett, tapsolt, tisztén attél a gyonyorts!
hajtva, amelyet neki ez az egyszerd, természetes, igénytelen
kis térténet a maga éartatlansagaval okozott. Egy kis idealizalés
egy kis poézis a léleknek éleny.

Ez a gondolatmenet arra a felkialtasra késztet : Vissza a
régi idedlokhoz /... De nem! Nem akarok a kerékkots szere-
pére véllalkozni. Ha ma ez .az ujkori szinpadi izlés oly impo-
nalé alakban kivanja a kénnyelmiibb Muzsék ételeit, am szol-
géltassa ki szdméara a vilagkurzus megfelels adagban, nehogy
kiessen valaki vilagforgalombél. Ne vegyék azonban rossz
néven azt sem, ha akadnak még olyanok is, akik a falu, a
havas, a természet idilljeiben, naivitdsdban, moraljaban is
tudnak gyényérkédni. A maharadzsék vilagéval és kultuszaval
ne lssék agyon a néplélek vilagat sem, amelybsl minder
nemzet él s amelybél erkélcsi sulyat és erejét szivia fel. Az
allam, amelyben kisebbségek vannak, a szinpad utjan is has-
son oda, hogy azok egymast megismerjék, megbecsiiliék és
egymést megszeressék. S kiilonosen azok az éllamok jarjanak
elsl, amelyekben minden ember a demokrdcidt pengeti lantjén ;
ahol minden madéar errsl csiripel. Igyekezni kellene, hogy ez
ne iires sz6lam legyen, hanem tény.

Béke velink Mester! Mi nyugodtan halhatunk meg;
késé vénségiinkig hiven kitartottunk a népszinmii zaszloja
mellett, amelynek On sok dicséséget szerzett.

Az életben . lett volna ugyan még egy &almom: a
Florika keservében” latni az On miivészi .alkotasat, amint
ot éves unokajat térdein tancoltatia; amint  Precub szolgéajat
~izletébe“ mint gazdat beiilteti és meghézasitja; mint nyuga-
lomba vonult szénégets, miként tamasztja dusgazdag vejének,
Juonnak, kapufélfajat és mint +gyotrédik és emészti magat a
a foldi lét sok ostobaségai, kicsinyeskedései és butasagai miatt,
amelyek az emberi lélek nyugalmat megzavarjak. De elismerem,
egy halandonak igen sok jutna igy az élvezetbsl. Majd a mas-
vilagon pipaszé mellett errél tébbet eldiskuralhatunk. Tehat a
viszontlatasra |

Fogadja nagyrabecsiilésemet, amellyel maradtam,

Kolozsvér, 1924, majus 26. mindig hive és baratja !

Dr. Moldovdn Gergely,
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